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Kapitel 111: Interludium alla tedesca
Deutsches Zwischenspiel: Die Affare Greifeld

Die Erfahrung eines dreijahrigen Aufenthaltes am Kernforschungszentrum Karlsruhe von 1970 bis
1973 hat den Lebensweg des Autors dieses Buch tief gepragt. Die Methoden sui generis, die man

dort nutzt, um die Menschen zu schikanieren, sind nach auf3en hin zwar oft sehr hoflich, aber

kennzeichnend fur den Verwaltungsapparat, und nur die zivile Kleidung der Vorstandsmitglieder
erinnert daran, dass das Institut nicht offiziell den Militars unterstellt ist. Ein Klima der Freiheit, das
man in anderen Forschungszentren vorfinden kann, wird man hier vergeblich suchen.

Es sei uns gestattet, einige Episoden als Beispiele anzufuhren.

Wahrend einer Betriebsversammlung am 26. September 1972 behauptete Dr. ZIEGLER, der
Leiter der Juristischen Abteilung des Instituts, wahrend einer lebhaften Diskussion zum Thema der
Ubereilten Ausweitung der Praxis der Zeitvertrdge, dass es keine brauchbarere Praxis gebe als

diese, die es gestatte ,Auslander” in einer gewin-
schten Frist zu entlassen

[Wortlaut im nebenstehenden Kasten].

Daraufhin wurde der folgende Text zur
Abstimmung gebracht: ,Der Betriebsrat moége
beschliel3en: ... Herr Dr. Ziegler hat auf der
Betriebsversammlung am 26.9.1972 Begrin-
dungen fur den Abschluf? von Zeitvertragen
genannt, wobei er die Staatsangehorigkeit eines
Arbeitnehmers erwahnte. Diese AuRerung hat
erhebliche Zweifel an der Gewéhrleistung einer
nicht unterschiedlichen Behandlung auslan-
discher und deutscher Arbeitnehmer hervor-
gerufen. Der Betriebsrat bittet daher die
Geschaftsfihrung, die Ausfihrungen Herrn
Dr. Zieglers klarzustellen und die Grundsatze der
Gesellschaft fur Kernforschung tber die
Beschaftigung auslandischer Arbeithehmer
ausfuhrlich zu erlautern.” Dr. ZIEGLER wurde
somit auf der Betriebsratssitzung am 15.11.1972
dazu veranlasst, zu seinen Darlegungen hinsicht-
lich der diskriminierenden Mal3nahmen gegen die
Auslander Stellung zu nehmen. Wie zu erwarten,

Betriebsversammlung der Gesellschaft
fur Kernforschung 26.9.1972

Dr. Ziegler: ,Ich kann sagen, es ist sicherlich
ein sachlicher Grund, wenn jemandem, der
nicht die deutsche Staatsangehorigkeit besitzt
und erstmals eine berufliche Tatigkeit
aufnimmt, wenn mit einem solchen Mitarbeiter
ein Zeitvertrag abgeschlossen wird, dann bin
ich sicher, dass niemand sagen wird, hier
liegen nicht gentigend sachliche Griinde vor.”

Ein Betriebsratsmitglied: ,Herr Dr. Ziegler, als
Mann des Rechts bitte ich Sie folgendes wieder
zurtickzunehmen. 8 75 des Betriebsverfas-
sungsgesetzes lautet, Arbeitgeber — also Sie
auch mit — und Betriebsrat haben darliber zu
wachen, dass alle im Betrieb tatigen Personen
nach den Grundsatzen von Recht und Billigkeit
behandelt werden, insbesondere, dass jede
unterschiedliche Behandlung von Personen
wegen ihrer Abstammung, Religion,
Nationalitat, Herkunft usw. unterbleibt.”

Dr. Ziegler lehnte die geforderte Riicknahme in
der Betriebsversammlung ab.

erklarte er, dass seine Worte nicht so zu interpretieren sind, als seien sie ausschlie3lich gegen die
LJAuslander® gerichtet, sondern es handele sich ganz einfach um ein allgemeines Problem des
Arbeitsmarkts! Im Protokoll des Betriebsrats steht zu lesen, dass Dr. ZIEGLER bei der Verwendung
des Begriffs ,Auslander* stillschweigend Personen einbezogen hatte, die sich noch in der
Ausbildung befinden und nicht allein die Nationalitdt der Menschen gemeint war.

Der Autor hatte an dieser Betriebsversammlung teilgenommen. Er kann bestatigen, dass
Dr. ZIEGLER im Verlauf der Diskussion uber die Zeitvertrage den Begriff ,Auslander* bewusst und
nachdricklich gebraucht hat, obwohl das Problem ohne jedweden Bezug zur Nationalitat der

Mitarbeiter behandelt worden war.....

Ein weiteres Leitungsmitglied, Dr. GREIFELD, administrativer Vorstandsvorsitzender seit

Grundung des Zentrums wurde in seinen AuRerungen noch deutlicher. Er verlangte, dass — wenn
man schon Auslander einstelle — der Vorzug ,Blonden, Schweden zum Beispiel* gegeben werden
musse, und nicht Personen, die vom Balkan kdmen! Kurz gesagt, er schlug eine Art Arisierung des



Leon Griinbaum ,Die Genese der Plutoniumgesellschaft

— politische Konspirationen und Geschéfte

“ Kapitel lll S.2von7

auslandischen Personals vor! Es muss daran erinnert werden, dass dies weniger als 30 Jahre

nach dem Tod von HITLER geschah ...

Eine Frage stellt sich: Entsprach denn diese Haltung der Leitung des Kernforschungszentrums
Karlsruhe der von der sozialdemokratisch-liberalen Koalition verfolgten Politik? Man muss sich
vergegenwartigen, dass das Zentrum zu 90% vom Bund und zu 10% vom Land Baden-Wurttem-
berg finanziert wird. Selbstverstandlich sollte dann die vom Forschungszentrum verfolgte Politik
auch den Winschen des Bundes — des Hauptgeldgebers — entsprechen.

Sehr viele Geschichten waren zu erzahlen, wollte man den Leser die reale Atmosphare
nachempfinden lassen, die innerhalb des Zentrums herrschte, die kurz gesagt politisch eine

extrem rechte war.

Und das lasst sich nicht klarer ausdriicken als mit den Worten von Staatssekretér
Dr. SPERLING, mit denen er sich im Februar 1973 auf der Jahrestagung des Verbandes der
Wissenschaftler an Forschungsinstituten an Dr. HAUFF, den gegenwartigen Minister, wandte
[zum Zeitpunkt der Jahrestagung war Dr. Hauff Staatssekretar im Forschungsministeriumy].
SPERLING erklarte, dass ,das Kernforschungszentrum aus Militdrs ohne Uniform besteht und die
Verwaltung die Rolle einer Truppe in Zivil spielt*. SPERLING hoffte, auf diese Weise Dr. HAUFF,
dessen Karriere noch in den Anfangen steckte, zur Einsicht bringen zu kdnnen. Aber er hatte sich
getauscht. Die Reaktion von HAUFF auf seine Rede war von unerwarteter Heftigkeit. Um diese
Reaktion nachvollziehen zu kdnnen, muss man wissen, dass HAUFF bereits zuvor ein Schreiben
einer Gruppe von Mitarbeitern des Zentrums Karlsruhe erhalten hatte. In diesem Schreiben wurde
auf ,Kameradschaften* zwischen einigen Mitarbeitern der Verwaltung des Zentrums hingewiesen,
die in Kriegszeiten geschlossen wurden und allermindestens als zweifelhaft erschienen.

In der Tat kann man diese neonazistische Atmosphare nur empfinden und erkennen, wenn
man sie schon einmal durchlebt hat. Der Autor hatte sie vorausgefuhlt, als er das Gelande des
Zentrums betrat, aber er musste zuerst einmal ein Knauel von Ereignissen durchleben, um
schlie3lich zur Entdeckung der Aktivitaten eines gewissen Dr. GREIFELD wahrend des Zweiten
Weltkriegs zu gelangen, die ,allermindestens als zweifelhaft* erschienen.

So kam es auch dazu, dass in der Zeit seines Aufenthalts in Karlsruhe einer der Kollegen des
Autors, dessen Namen der Autor aus Sicherheitsgrinden besser nicht nennt, auf einer Abend-
gesellschaft in einem Privatklub einen gewissen Dr. ERNST traf. Dieser Dr. ERNST war schon nicht
mehr sehr jung und war wahrend des Krieges in Paris tatig, wo er auch die Bekanntschaft des
Dr. GREIFELD gemacht hatte. Und am Ende der Abendgesellschaft richtete ERNST wie ganz
selbstverstandlich an den Kollegen des Autors die Bitte, Dr. GREIFELD Gruf3e zu tberbringen.

So gelangten wir an den Anfang der Spur, die zeigte, dass Dr. GREIFELD gut und gern einen
Teil des Krieges in Frankreich verbracht hat. Dieses mundliche Zeugnis hatte aber nur geringen
Wert. Was man brauchte, war die schriftliche Bestatigung von ERNSTS Aul3erung durch GREIFELD.

Anstatt ERNSTS Botschaft einfach nur an GREIFELDS
Sekretarin zu Uberbringen, bevorzugten wir den
internen Postweg. Der Kollege des Autors verfasste
eine schriftliche Mitteilung an GREIFELD, in der er ihn
uber die GruRbotschaft ERNSTs informierte. In dieser
Mitteilung fuhrte er klar die Tatsache an, dass der
Beginn der Bekanntschaft dieser beiden Personen in
die Zeit der Okkupation von Paris durch die
Deutschen fiel. GREIFELD beantwortete die Mitteilung
und bestatigte, ERNST wahrend des Kriegs in Paris
kennengelernt zu haben

[Wortlaut im nebenstehenden Kasten].

Wortlaut der zitierten Antwort von
Dr. Greifeld vom 5. Juni 1972

,Besten Dank fur lhre Nachricht vom

22. Mai 1972, in der Sie Griif3e von

Dr. Ernst ausgerichtet haben. Zur Klar-
stellung méchte ich sagen, dass ich
Herrn Dr. Ernst seit vielen Jahren kenne,
insbesondre aus gemeinsamer Zeit in
Paris. Doch waren weder er noch ich
Kommandant, sondern wir waren beide
in der Militarregierung Frankreich tatig.*

Von diesem Zeitpunkt an (das war 1972) hatte der Autor die Gewissheit, dass seine
Recherchen von Erfolg gekrdnt sein wirden. Er hatte den Verdacht geschopft, dass GREIFELD
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wéahrend des Krieges Aktivitaten antisemitischen Charakters betrieben hatte. Dieser Verdacht war
in ihm aufgekeimt im Anschluss an ein personliches Gespréch, das er mit Dr. GREIFELD in dessen
Biro hatte.

Die Archive zu durchsuchen, ohne eine Spur zu haben, hétte keinen Sinn gehabt. Aber zumin-
dest war der Autor nun sicher, dass die Richtung ,Paris* zutreffend sein sollte. Hatte denn
GREIFELD nicht selbst schriftlich bestatigt, ERNSTS Bekanntschaft wahrend des Krieges in Paris
gemacht zu haben?

AulR3erdem hatte der Autor jetzt ein weiteres Positivum in seinen Handen: Unter der Antwort
von GREIFELD stand die handschriftliche Unterschrift. Dies wirde ihm den Vergleich mit den
Unterschriften ermoglichen, die er vielleicht in Paris auf Dokumenten aus den deutschen Archiven
aus der Kriegszeit finden wirde. Hinzuzufugen ist, dass GREIFELD geaul3ert hatte, nicht der
Wehrmacht angehort zu haben.

Im Besitze dieses Materials stattete der Autor in Paris Monsieur BLocH, dem Vorsitzenden der
Internationalen Liga gegen Rassismus und Antisemitismus, einen Besuch ab. Dieser half ihm
dann, mit den KLARSFELDS in Kontakt zu kommen. Das war wahrend des Sommers im Jahr des
Heils 1972. Und zum Ende des gleichen Jahres hatte er die Mdglichkeit eines langen persdnlichen
Gesprachs im Ministerium fur Forschung und Technologie in Bonn mit Ministerialdirektor Dr.
ScHMIDT-KUSTER. Diskutiert wurde Uber den Arbeitsvertrag des Autors, den sein Institutsdirektor
Professor Dr. HAFELE um keinen Preis verlangern wollte. Als er bei dieser Gelegenheit Dr.
ScHMIDT-KUSTER seine Schwierigkeiten darlegte, wusste er noch nichts von den engen
Beziehungen zwischen HAFELE und GREIFELD, von denen er zu seinem eigenen Schaden erst viel
spater erfahren sollte. Dr. SCHMIDT-KUSTER versprach ihm Hilfe und verpflichtete sich, alles zu
unternehmen, um bis zum Zeitpunkt des Auslaufens des Arbeitsvertrags eine akzeptable Losung
zu finden. Es handelte sich darum, dass der Autor das von HAFELE geleitete Institut verlassen
sollte, um in ein anderes Zentrum zu wechseln, vorzugsweise eines aul3erhalb von Karlsruhe.
Erwahnt wurde das CERN, in dem bereits eine vom Kernforschungszentrum Karlsruhe entsandte
Forschungsgruppe arbeitete.

Trotz aller ,Anstrengungen” des Ministeriums hatte die Leitung in Karlsruhe die Verlangerung
des Arbeitsvertrags verweigert. Es ware ubrigens interessant, eines Tages zu ermitteln, inwieweit
von jenem Zeitpunkt an eine Art Berufsverbot seitens der Direktion von Karlsruhe ausgeibt
worden sein konnte. Das, was man entdecken wiirde, hétte sicherlich nichts Uberraschendes an
sich.

Nach Auslaufen seines Arbeitsvertrags kehrte der Autor nach Frankreich zurlck. Seine
Intuition sagte ihm, dass er in der BRD keine Arbeitsmoglichkeit mehr bekommen wiirde. Aber erst
spater sollte klar werden, dass die Bedingungen in Frankreich kaum besser waren. Trotz der
Intervention einer grof3en Zahl von Personlichkeiten aus Wissenschaft und Politik sah sich die
franzosische Regierung immer wieder in der Situation ,des grof3en Bedauerns, den Forderungen
aus Grunden des Ansehens nicht nachkommen zu kénnen.*”

Als in der Presse der Skandal der TRAUBE-Affare Furore machte, war das fir den Autor eine
Offenbarung. Es wurde fur ihn zur Gewissheit, dass GREIFELD wahrend des Krieges bestimmte
antisemitische Aktivitaten begangen haben musste. Diese Uberzeugung mit Beweisen zu belegen,
wirde keine geringe Arbeit darstellen, da bestimmte Personen nach wie vor eine betrachtliche
Unterstlitzung genossen. Aber er hatte Glick und konnte in den Archiven des Judischen
Dokumentationszentrums (Centre de Documentation Juive Contemporaine) recherchieren. Dort
fand er die Strukturplane des ,Verwaltungsstabs des Militdrbefehlshabers in Frankreich* aus dem
Jahre 1943/1944. GrEeIFELD war dort nicht erwéhnt. Daraus zog er den Schluss, dass Dr. GREIFELD
sich in Paris hochstens bis Ende 1942 aufgehalten hatte.

Was Dr. ERNST betrifft, war die Situation komplizierter, da dieser Familienname in Deutschland
sehr verbreitet ist. Gefunden werden konnte ein gewisser Hans-Dietrich ERNST, der nach dem
Krieg in Deutschland an einem geheimgehaltenen Ort lebte. Hans-Dietrich ERNST war wahrend
des Krieges Kommandeur der SIPO-SD in Angers. Nach dem Krieg wurde er der Verantwort-
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lichkeit fur die Deportation von 824 Juden beschuldigt und in Abwesenheit zum Tode verurteilt.
Bekannt war auch, dass bei dem allein fur die in Frankreich begangenen Kriegsverbrechen
zustandigen Staatsanwalt von Koéln eine Klage gegen Hans-Dietrich ERNST eingereicht worden
war. Daher hatte der Autor im April 1975 eine Unterredung mit Generalstaatsanwalt Dr. GEHRLING
am Oberlandesgericht Koln. Diesem unterstanden alle Vorgange, die in den LISCHKA-Prozess
mindeten, in dem es um die Endlésung der Judenfrage in Frankreich ging. Dr. GEHRLING dachte,
dass nur ein einziger Dr. ERNST existiere, und dieser schien nicht die Person zu sein, nach der
gesucht wurde. In der Tat trug der eine den Doktortitel, der andere nicht, obschon beide Juristen
waren. Der in Angers tatig gewesene ERNST lebte GEHRLING zufolge ,irgendwo in Norddeutsch-
land“, GEHRLING wusste aber, das ,unser‘ Mann in Baden-Wiirttemberg wohnte. Er kannte in
Baden-Wiurttemberg keinen ERNST, der Kriegsverbrechen begangen hatte.

Nach diesem Gesprach begab sich der Autor in die Bibliothek von Kdln, um dort in den
Archiven der Doktorarbeiten zu recherchieren. Der Zufall wollte es, dass — wenn auch der
Familienname ERNST recht verbreitet war, der Vorname des SS-Manns hingegen eher selten
vorkam. In den durchsuchten Archiven gab es aber niemanden mit diesem Namen.

Irgendetwas in den Angaben von GEHRLING war unstimmig! Zurtick in Paris, nahm der Autor
die Suche nach den beiden ERNST wieder auf. Er durchblatterte alle Telefonblcher von Nord-
deutschland. Dabei fand er schlief3lich einen Hans-Dietrich ERNST, Anwalt in der schonen Stadt
Leer nahe Oldenburg. Weitere Recherchen erbrachten ihm dann die Gewissheit, dass es sich
tatsachlich um den friheren SS-Mann von Angers handelte.

Die Mitglieder von L.I.C.A. (Ligue Internationale Contre I'Antisémitisme — Internationale Liga gegen
den Antisemitismus) waren sehr zufrieden, endlich den Wohnort von Hans-Dietrich ERNST zu
kennen. Mit Serge und Beate KLARSFELD gingen die Recherchen dann zu GREIFELD und seinem
Freund ERNST weiter. Nunmehr waren beide als Mitglieder der Militarregierung wahrend des
Krieges eingeordnet.

Aber das waren auch schon alle Angaben, Uber die wir verfigten. Der Autor war aber damals fest
davon Uberzeugt, dass man etwas finden muisste, wenn man sich nur Zeit nahme. Und dazu kam
es dann schlief3lich auch. Eines schonen Tages entdeckte man eine ganze Reihe von Dokumen-
ten zum Thema ,Deportation der judisch-bolschewistischen Elemente in Zwangsarbeitslager des
Ostens”. Es handelte sich vorwiegend um Deportierte aus dem Lager Compiegne. Und alle diese
Dokumente waren unterzeichnet von einem gewissen Dr. ERNST, Mitglied des Verwaltungsstabs
des Oberbefehlshabers in Frankreich — Abteilung Polizei. Die Unterschrift enthielt nie einen
Vornamen, wie das im Deutschen nach dem Doktortitel tblich ist. Der Autor erinnerte sich jedoch,
dass der Freund von GREIFELD den Vornamen Waldemar trug. Um nachzuprifen, ob es sich
tatsachlich um den genannten ERNST mit Wohnsitz in Baden-Wurttemberg handelte, richtete der
Autor ein Schreiben an den Oberstaatsanwalt GEHRLING und reichte gegen den eben
neugefundenen ERNST Klage ein.

Eine Woche spater begab er sich nach KéIn. Zu seiner groRen Uberraschung war dem
Generalstaatsanwalt dieses Mal die Existenz eines zweiten Dr. ERNST bekannt — es war
Waldemar ERNST. Er wohnte in Aalen in Baden-Wirttemberg und war ganz genau der Freund von
GREIFELD!

Gegen Dr. Waldemar ERNST wurde ein Untersuchungsverfahren eréffnet und GREIFELD wurde
vom Generalstaatsanwalt als Zeuge vernommen. Die Vernehmung fand in Karlsruhe statt. Die
Tatsache, dass Dr. GREIFELD vom Staatsanwalt zu seinen Beziehungen zu Dr. ERNST wahrend des
Krieges befragt wurde, spielte im weiteren Verlauf dieses Verfahrens eine bedeutende Rolle. Es
war mittlerweile Juni 1975 und noch immer lagen keine Beweise fir die friiheren antisemitischen
Aktivitaten von Dr. GREIFELD vor. So entschloss sich der Autor, ein Rundschreiben zu verfassen,
das er an Personlichkeiten aus der Welt der Presse, an hohe Bonner Ministerialbeamte und in
zahlreichen Exemplaren auch an das Kernforschungszentrum Karlsruhe versandte.

Hier der Text:
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,ES ist mir sehr daran gelegen, Dr. Greifeld, Vorstandsmitglied des Kernforschungszentrums
Karlsruhe, Dank zu sagen dafir, dass er es mir ermdglicht hat nachzuweisen, dass Dr. Waldemar
Ernst, Hauptgeschéftsfihrer der Schwabischen Hittenwerke GmbH Aalen (Tel. 07361/5021) in
seiner Eigenschatft als fihrendes Mitglied der Verwaltung von Paris wahrend der Kriegszeit und als
Chef der Polizeiabteilung an den Aktionen gegen die Juden in Frankreich beteiligt war und in
Verbindung mit dem SS-Obersturmbannfihrer Kurt Lischka zu den unmittelbaren Verantwortlichen
fur die Verfolgungen der Juden in Paris gezahlt hat.

Dr. Greifeld, der sich zu gleicher Zeit wie Dr. Ernst in Frankreich aufhielt und dort
verantwortliche Funktionen beim militarischen Oberbefehlshaber in Frankreich austbte, hat mir
offenbart, wo ich Dokumente zu den antisemitischen Aktivitaten von Dr. Waldemar Ernst auffinden
kann. Diese Dokumente habe ich Herrn Generalstaatsanwalt Dr. Gehrling in Kdln Gibergeben.

Es hatte zwar friher bestimmte Meinungsverschiedenheiten zwischen Dr. Greifeld und mir
gegeben, aber seine Klarstellungen zu Dr. Ernst waren sehr wertvoll fir mich und die deutsche
Justiz, die gegenwartig den Prozess gegen die Hauptverantwortlichen fur die Endlésung der
Judenfrage in Frankreich vorbereitet, der in KéIn stattfinden wird.”

(Es folgen die Unterschrift des Autors und seine Anschrift in Frankreich.)

Diesem Rundschreiben beigefiigt waren Dokumente zur Judendeportation, die unterzeichnet
waren von Dr. ERNST.

[Faksimile nebenstehend] X F. o
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Dokumentationszentrums wurden mit verstarkter Kraft wieder aufgenommen. Im Oktober 1975
wurde schliel3lich ein Dokument aus dem Verwaltungsstab entdeckt, auf dem sich eine
Unterschrift ahnlich der von Dr. Rudolf GREIFELD befand. Es stammte vom 2. Januar 1941 und war
in der Tat das erste Dokument, das von einer antisemitischen MalRnahme in Frankreich berichtete!

Hier der Text:

1.) Vermerk
In der jungsten Zeit machen sich die Juden in Paris wieder sehr breit. So waren z.B. in dem
Cabaret ,Le bceuf sur le toit” im Gebaude des Hotels ,George V* — von den Wehrmachtsange-
horigen abgesehen — in der Silvesternacht sehr viele Juden. In der gleichen Nacht ist im
Cabaret ,Les Trois Valses” — nach Angabe des OKVJ Fein — ein deutsches Lied, das die
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Kapelle spielte, ausgepfiffen worden. Zu dieser Zeit waren auch hier Juden. Gerade dieses
Lokal wird von vielen Wehrmachtsangehdrigen besucht. Auch in dem Cabaret ,Carrere”

verkehren sehr viele Juden.

Ich rege deshalb an, dass die Bewilligung auf verlangerte Polizeistunde in den von
Wehrmachtsangehdorigen haufig besuchten Lokalen tGberprift wird und die Verlangerung der
Polizeistunde von der Verpflichtung abhangig gemacht wird, dass der Eigentimer ein Schild
an der Tur anbringt, wonach Juden der Zutritt verboten ist.

2.) An das Polizeireferat zustandigkeitshalber.

Paris, den 2. Januar 1941.“

(Es folgt handschriftliche
Unterschrift GREIFELD)

[Faksimile nebenstehend]
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spater war GREIFELD zum ,Kriegsverwaltungsrat” beférdert worden.
Ende Oktober hielt der Autor gemeinsam mit den KLARSFELDS in der Europa-Hauptstadt

Stral3burg eine Pressekonferenz ab. Die antisemitischen Aktivitdten von Dr. GREIFELD wurden hier

der Offentlichkeit bekanntgegeben. Gefordert wurde der Riicktritt GREIFELDS vom Posten des
Vertreters der Bundesrepublik Deutschland, den er im Lenkungsausschuss des englisch-

franzosisch-deutschen Laue-Langevin-Instituts in Grenoble innehatte. Ein Deutscher, der wéhrend

des Krieges in Frankreich antisemitische Malinahmen gefordert hatte, sal3 nach dem Krieg im
Direktionssessel eines Kernforschungszentrums in Frankreich — im Namen der Kooperation
zwischen Paris und Bonn! Das war zu viel. Sein Fall hatte den gleichen provokatorischen
Charakter wie der von BOTTCHER im Kernforschungszentrum Julich nahe der hollandischen

Grenze.

“ Kapitel lll S.6von7

Die Presse veroffentlichte die Information. ,Le Monde*, ,Figaro® und andere nicht-extremisti-
sche Zeitungen publizierten die Geschichte. In Deutschland wurde sie von der liberalen Zeitung
.Frankfurter Allgemeine Zeitung” korrekt verbreitet. Dr. GREIFELD erklarte Journalisten gegentber,
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dass das alles nichts als eine Luge sei und dass man hier nichts als einen Racheakt von Seiten
des Autors dieses Buches sehen kénne. Er habe, so aul3erte er sich, wahrend seines Aufenthaltes
in Frankreich in der Zeit des Krieges nie antisemitische Mal3hahmen befurwortet.

Die offiziellen Behdrden unterstiitzten GREIFELD; er blieb im Amt sowohl in Grenoble wie auch
in Karlsruhe.

Angesichts dessen bildete sich ein ,Komitee zur Greifeld-Affare” und veroffentlichte ein
Begehren. Mehr als vierhundert franzésische und auslandische Physiker verlangten mit ihrer
Unterschrift, dass GREIFELD das Laue-Langevin-Institut verlasst. Nun sah sich der Bundes-
forschungsminister gezwungen, sein Schweigen zu brechen. Der gleiche Dr. HAUFF, der uns (wie
zuvor beschrieben) empfangen hatte, erklarte der Presse gegentber, dass sein Ministerium den
Fall GREIFELD ,sehr gewissenhaft* untersuchen werde. Die ,Frankfurter Allgemeine* veréffentlichte
einen Artikel, in dem der Journalist sich die Frage stellte, wieso HAUFF all diese Zeit benétigt hatte,
um den antisemitischen Charakter von GREIFELD zu begreifen. Zu diesem Thema war ihm ja doch
schon zu Beginn des Jahres 1973 berichtet worden, als er in die Regierung eintrat!

In welchem Mal3e hatte GREIFELD Unterstlitzung aus Bonn genossen? Wer waren seine
wahren Freunde im Beamtenapparat des Ministeriums? Der Autor hatte ein Schreiben an
Staatssekretar HAUFF gerichtet, in dem er diesen um ein Gespréach ersuchte, um ihm seine
Klagegrinde gegen GREIFELD anhand von Dokumenten darzulegen. HAUFF antwortete umgehend,
wobei er die Angelegenheit einem Beamten des Ministeriums — Dr. BISCHOFF — Ubertrug. Er riet,
mit diesem in Kontakt zu treten, was auch so geschah. In einem Telefongesprach legte
Dr. BiscHOFF seine Absicht dar, sich nach Paris zu begeben, um die Authentizitat dieser
Dokumente, die die antisemitische Haltung GREIFELDS in der Kriegszeit belegten, zu prufen.

BiscHOFF fuhr aber nicht nach Paris, denn der Autor hatte ihm geraten, Kontakt mit
Generalstaatsanwalt Dr. GEHRLING aufzunehmen, der ihm die Erklarungen des Autors bestatigte.
Dies geschah am 5. Dezember 1975.

Epilog: Anstatt sich nach Paris zu begeben, sandte BiISCHOFF dem Autor aus Bonn ein
Schreiben, in dem er diesen informierte, dass ihm Dr. GREIFELD am Tag nach dem Telefon-
gesprach seinen Rucktritt vom Amt im Lenkungsausschuss des Laue-Langevin-Instituts in
Grenoble angeboten hatte.

Das Original der Dissertation von Leon Grinbaum liegt dem Autor des Artikels
wZerbrecht die Plutonium-Tritium-Diktatur!® vor. Von ihm wurden die Anmerkungen
in eckigen Klammern und die beiden Faksimile-Dokumente eingefiigt.

Die Ubersetzung aus dem Franzosischen besorgte Rolf Junghanns.

Um sich einen weiteren Begriff von dem damaligen parteientbergreifenden
zivilmilitarischen Nuklearsumpf zu machen, gentgt ein Blick in den SPIEGEL
vom 15.3.1976 ,Bombengeschéaft oder Geschaft mit der Bombe?*
www.spiegel.de/spiegel/print/d-41251781.html
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