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Warum Alt-Nazis unter Adenauer Kernforschung betreiben sollten - Teil 1

Zerbrecht die Plutonium-Tritium-Diktatur!

Von Dietrich Schulze

Der nach Fukushima anschwellende
Protest gegen die Atomenergie wird
von der herrschenden Politik und der
etablierten Wissenschaft mit hinhalten-
dem Widerstand beantwortet. In den
diesjahrigen Ostermarschen gegen
Atomkraft und Atomwaffen wurde hin-
gegen der doppelte Zusammenhang
zwischen Energiepolitik und Frieden
herausgestellt. Eine Umstellung auf
ausschlieBlich erneuerbare Energie-
trager untergrabt objektiv die Kriegs-
politik zur Beherrschung fremder
Ressourcen.

Lybien verfugt bekanntlich Uber Ol und
Uran. Und die "friedliche Nutzung“ der
Atomkraft schafft die intellektuellen und
technischen Kapazitaten fur das ulti- e
mative Machtmittel Atombombe, nicht : ol

nur im lran. Ein Ruckblick in die ver- ; A =
drangte Grundungsgeschichte der Bundesminister ;Jr A:tomfragen Franz Josef étraurf;'unteréchreibt
b,undesqem$0hen Ato_mforSChun,g kann am 19. Juli 1956 in Karlsruhe die Griindungsurkunde der

hierzu ziemlich unerwunschte Einsich- Kernreaktor Bau- und Betriebsgesellschaft mbH

ten vermitteln. Das soll am Beispiel Quelle: www.institut-wv.de/2473.html

Karlsruhe etwas genauer untersucht

werden. Wie zu Beginn des Atomzeitalters wird in der Forschungspolitik auch heute offiziell in
weltmachtpolitischen Kategorien gedacht und gehandelt, aber auch eine Uber die traditionelle
Friedensbewegung hinausgehende Bewegung fur eine Zivilorientierung und gegen die
Militarisierung der Hochschulen wird sichtbar.

Ex-Nazis bestimmten Atomforschung mit

Robert Jungk schreibt in seinem Buch "Der Atomstaat® (1975),
dass Anfang der 1950er Jahre von Adenauer und Strauf3
Kommandostellen wie Atomkommission und Vorstande der
Kernforschungszentren, hauptsachlich in Karlsruhe und Julich, mit
Ex-Nazis und Wehrmacht-Rustungswissenschaftlern besetzt
worden sind. Der von ihm befragte judische Physiker Dr. Dr. Leon
Grunbaum aus Frankreich sagt zu den Motiven:

,lch meine, es ist doch wohl kein Zufall, dass diese Manner sich
gerade so sehr fur die Atomindustrie interessiert haben. Sie
mussen sich schon zu einem fruhen Zeitpunkt gesagt haben, dass
hier eine Schlusselindustrie entsteht, die einmal alle anderen an
Machtfulle und Einfluss Uberflugeln wirde. Doch dann kommt
vielleicht noch ein anderes Motiv dazu: der Wunsch der
Deutschen, auch einmal Atombomben zu haben - oder zumindest -
die Verfugung Uber industrielle Kapazitaten, die eine Herstellung Physiker Dr. Dr. Leon Grunbaum
der ihnen verbotenen Waffengattung bei Bedarf ermoglichen.” Quelle: Dietrich Schulze

In den THTR-Rundbriefen (THTR Julicher Projekt Hochtempera-

turreaktor), in denen die Atompolitik seit Jahrzehnten kritisch durchleuchtet wird, kann man den
Beginn genauer studieren. Nur ein Kurzportrat: Dr. Walther Schnurr, ab 1960 wissenschaftlicher
Geschaftsfuhrer der Gesellschaft fur Kernforschung Karlsruhe (GfK, spater
Kernforschungszentrum, dann Forschungszentrum, heute Karlsruher Institut fur Technologie KIT
Campus Nord).
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War Chemiker bei IG Farben und Hitlers Sprengstoff-
experte. Nach 1945 uber die "nukleare Rattenlinie“ nach
Argentinien gelangt. Dort unter Peron an Entwicklungen fur
Atombomben und Raketen beteiligt. Von F.J. Strauf3 fur
hohere Aufgaben zuruckgeholt. Bis 1970 in dieser
Schlusselposition fur die "friedliche Nutzung“ der Atom-
energie und fur die enge, offiziell geleugnete Kooperation
mit der argentinischen Diktatur bestimmend.

Proteste, Entwicklungsbruche, Nachwirkungen

Der Gottinger Appell gegen die Atombewaffnung der
Bundeswehr und spater das Scheitern des Kalten Krieges
anderte zwar die AuBBenpolitik, aber nicht die Ambitionen,
die mit dieser Schlusseltechnologie verbunden sind.
Bleiben wir bei Karlsruhe. Erst viel spater kamen dort entwickelte bombentrachtige Technologien
zu Fall, wie das Trenndusenverfahren zur Urananreicherung und der Schnelle Brutreaktor, der
eine gigantisch destruktive Plutonium-Gesellschaft zur Folge gehabt hatte. Die Kooperationen im
Zusammenhang mit der "Trennduse" des Prof. Erwin Willy Becker mit den damaligen Diktaturen in
Sudafrika und Brasilien wurden ebenso flei3ig vertuscht, wie von Prof. Wolf Hafele mit einer an
religibsen Wahn grenzenden Inbrunst die Segnungen seiner unerschopflichen Schnellbriter-
Energiequelle propagiert wurden. Systematisch und in verantwortungsloser Weise wurde auch
von der herrschenden Wissenschaft die Problematik der Beseitigung des Atommulls herunter
gespielt. An abenteuerlichen Konzepten zur Mullumwandlung (Transmutation) wird bis heute
gearbeitet.

Aufbauend auf dem Gottinger Appell hatte sich als Gegenpol allerdings eine kritische Wissen-
schaft entwickelt. Neben heute noch tatigen Gruppen wie der "Naturwissenschaftlerinnen-Initiative
fur Frieden und Zukunftsfahigkeit“ (NatWiss), VDW, IPPNW, IALANA, INES usw. war Anfang der
1970er Jahre der ,Verband der Wissenschaftler an Forschungsinstituten“ (VWF) aktiv. Er setzte
sich mit den hierarchischen Strukturen auseinander, die in den Universitaten gerade von der 68er-
Bewegung aufgebrochen worden waren. Dabei spielte die unterdruckte Kritik am Schnellen Bruter
eine wichtige Rolle.

In diesem Kontext gab es einen bezeich-
nenden Vorfall in Karlsruhe. Der zitierte
judische Physiker Grunbaum war mit einem
Zeitvertrag im Schnellbruter-Projekt
beschaftigt. Trotz hervorragender
Leistungen wurde die damals ubliche
Ubernahme in ein ordentliches Beschaf-
tigungsverhaltnis verhindert - auf Betreiben
des administrativen Geschaftsfuhrers Dr.
Rudolf Greifeld, in dieser Funktion seit
Grundung 1956 (!!!). Dessen antisemitische
AuBerungen veranlassten Grunbaum zu
einer Recherche im franzosischen Auf3en-
ministerium. Ergebnis: Greifeld war Hitlers
oberster SS-Fuhrer in der Wehrmachtver-
waltung von GroB-Paris, u.a. fur Drancy
(das Durchgangslager fur die Deportationen
nach Auschwitz) zustandig.

Nachdem 400 franzosische Wissenschaft-
lerlnnen dessen Entlassung aus dem
Aufsichtsrat des deutsch-franzosischen

Walther Schnurr startet 1961 den
ersten deutschen Kernreaktor
Quelle: www.anti-atom-aktuell.de

Forschungszentrums Laue-Langevin (ILL) Rudolf Greifeld, Herrmann Giesler, Albert Speer, Adolf Hitler
in Grenoble gefordert hatten, musste er und Arno Breker am 28. Juni 1940 in Paris (v.l.n.r.) Quelle:
1975 von Forschungsminister Hans www.juedische-allgemeine.de

Matthofer in den vorzeitigen Ruhestand

versetzt werden. Alle Vorgangerregierungen kannten Greifelds Vergangenheit oder sie war ihnen
verheimlicht worden. Unter Greifeld war eine Waffen-SS-Mitgliedschaft fur die Berufung in
verantwortliche Funktionen, wie z.B. fur die Leitung der Personalabteilung oder der Lehrlings-
ausbildung, kein Hinderungs- sondern ein Bevorzugungsgrund.
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Greifeld hat wie alle anderen Ex-Nazis in der Atomforschung eine breite und tiefe Furche an
Diskriminierungen und wissenschaftsfeindlichem Obrigkeitsdenken hinterlassen. Leon Grunbaum
litt trotz aktiver Auseinandersetzung mit dieser furchtbaren rassistischen Diskriminierung sehr
schwer darunter, seine berufliche Arbeit nicht fortfUhren zu kbnnen. Er wandte sich der Technik-
geschichte zu und promovierte Anfang der 1980er Jahre zum zweiten Mal. Das Dissertations-
thema an der Sorbonne “Die Genese der Plutoniumgesellschaft - politische Konspirationen und
Geschafte" handelt von den geheimen Ursprungen und Verbreitungswegen von Atomwissen und
—waffenmaterial mitsamt der Rolle der genannten Nazi-GroBen und vielem mehr. Die Arbeit ist
nirgendwo zu finden. Zufall? Sie sollte verbffentlicht werden. Dem Autor liegt das 450-seitige
Manuskript (franzbsisch) vor. Kapitel 3 ,Deutsches Zwischenspiel — die Affaire Greifeld(1).

Wissenschaftliche Mitbestimmung, Tschernobyl, Zivilklausel

Spatestens nach dem Scheitern des Kalten Kriegs wurde in den Atomforschungseinrichtungen
anderes Fuhrungspersonal gebraucht, das mit dieser Vergangenheit nichts zu tun haben wollte,
neue Forschungsthemen als Ersatz fur die teilweise abgearbeitete Kernforschung forderte und auf
Leistung setzte. Und auch die kritischen Beschaftigten und inre Gewerkschaften waren nicht faul.
Sie nutzten die wissenschaftliche Mitbestimmung, die Anfang der 1970er Jahren aus den
Universitaten wegen "mehr Demokratie wagen® Ubertragen wurde, und die Mitbestimmung nach
dem Betriebsverfassungsgesetz, um die betriebliche Demokratie zu starken.

Beispiel Tschernobyl. Die offizielle Reaktion: ,Kommunistischer Murks, kann bei uns nicht
passieren.” (O-Ton Regierungsvertreter als Reaktion auf die erste Rundfunkmeldung bei der
Ruckreise von einer externen Aufsichtsratssitzung des Kernforschungszentrums Karlsruhe in
Creys-Malville beim franzdsischen Schnellbruter Superphénix - der Autor war Ohrenzeuge). Aber:
Der innerbetriebliche Religionsersatz Kernenergie konnte vom Sockel gesto3en werden.
Zusammen mit der Evangelischen Akademie und Pfarrer Dr. Ulrich Lochmann gelang es, eine
Podiumsdiskussion zum Thema "Chancen und Risiken der Kernenergie“ durchzufuhren. Zuvor
gab es nichts als Chancen. Die beiden Kontrahenten: Prof. Klaus Traube, Atom-Aussteiger, Ex-
Chef des Siemens/Interatom-Schnellbruterprogramms (Intimfeind aller Atomfetischisten, hatte
Robert Jungk als Nr. 1 abgeldst) und Dr. Willy Marth, Chef des Karlsruher Schnellbriuter-
Forschungsprogramms.

Auch der unermudlichen Arbeit der Betriebsrate der spater so genannten Gro3forschungsein-
richtungen und gewahlten Wissenschaftsgremien an der betrieblichen Demokratie ist es zu
verdanken, dass eine andere heute in den Universitaten hochaktuelle Grundsatzfrage im
Bewusstsein geblieben ist: die gesellschaftliche Verantwortung der Wissenschaften fur eine
Zivilorientierung.

Der volkerrechtliche Preis fur den Eintritt in die Atomforschung war der deutsche Verzicht auf
Atomwaffenforschung. Das musste in den Atomforschungszentren mit der Zivilklausel ,Die Gesell-
schaft verfolgt nur friedliche Zwecke.“ per Satzung festgelegt werden. Fur Adenauer, Strauf3 und
ihre Getreuen wie die auf rasche Expansion bedachte Wirtschaft war das nichts weiter als ein
momentanes Zugestandnis, das bei nachstbester Gelegenheit gebrochen worden ware. Es kam
aber alles ganz anders. Die drei Diktaturen Argentinien, Brasilien und Sudafrika wurden gesturzt
und deren Atomwaffen beerdigt. Trennduse, THTR, Wiederaufarbeitung und Schnellbruter
scheiterten. Gegen heftigen Widerstand aus den Reihen der Union trat die Bundesrepublik 1974
dem Atomwaffen-Sperrvertrag bei, was die Politik nicht daran hinderte immer wieder zu
versuchen, die Zivilklausel abzuschaffen oder aufzuweichen. Mindestens drei Versuche (1984
Teilnahme an SDI-Forschung / Laserabwehr gegen Atomraketen von der Regierung initiiert, 1994
Einfuhrung einer zivilmilitarischen dual-use-Klausel aus CDU-Kreisen betrieben, 2001 Abwehr-
forschung gegen terroristische Biowaffenangriffe im Gefolge von 9/11 von GrofB3forschungsfuhrung
beabsichtigt) konnten durch energischen Widerstand von Unten abgewehrt werden.

Die strikte Zivilorientierung war dadurch zu einer gelebten Realitat geworden. Als ab 2007 die
Plane zur Zusammenlegung des Forschungszentrums mit der Universitat zum Karlsruhe Institute
of Technology KIT reiften, war die Zivilklausel zum ansehnlichen Exportartikel fur das gesamte KIT
herangewachsen. Inzwischen spricht selbst die konservative Presse mit einem Unterton der
Anerkennung von einer stetig wachsenden Zivilklauselbewegung an den Universitaten(2).

Keine "gefrorenen Posthorntone“

Kbnnen die beschriebenen Warnungen betreffend Ausrichtung der Atomforschung heute nach
Fukushima als "gefrorene Posthorntone® (Robert Jungk) abgehakt werden? Keineswegs. Die
Bundesregierung Ubt sich in Ausstiegs-Rhetorik, spielt aber in Wirklichkeit auf Zeit. Die Energie-
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wirtschaft droht mit Versorgungsengpassen und Arbeitsplatzverlusten. Die etablierte Wissenschaft
lockt mit Schimaren und betreibt groBen Aufwand fur den Kompetenzerhalt. Alle projizieren wie eh
und je einen weltweit unablassig wachsenden Energiehunger und setzen auf die bekanntlich kurze
Halbwertszeit des Angstzerfalls. Tatsachlich wachsen derweil Kosten und Atommull mit
ungeklarter Entsorgung weiter.

Ja, das eingangs beschriebene Fuhrungspersonal hat sich geandert und kann nicht in einen Topf
mit den benannten atomaren Grundungs(v)tatern geworfen werden. Aber technokratisch
autoritares Denken verbunden mit technizistischem Machbarkeits- wahn ist weiter ungebrochen
vorherrschend. Wie anders kann Rede und Handlung der heutigen Fuhrungsleute in der
Atomforschung eingestuft werden? KIT Prasident Prof. Horst Hippler war einer der beiden
Hochschulunterzeichner des Appells zur Laufzeitverlangerung. Zwei Tage vor der Landtagswahl in
Baden-Wurttemberg teilte der andere Prasident Prof. Eberhard Umbach mit: ,Das vor kurzem
verkundete Moratorium bezuglich der Verlangerung der Laufzeiten der Kernkraftwerke ist allein
der aktuellen Panik und Hysterie geschuldet. Aber Angst ist kein guter Ratgeber.“ Einen Tag nach
der Wahl teilte er mit, dass er - ,wie die neue Landesregierung - fur den Ausbau regenerativer
Energien" sei. Hier habe das KIT zahlreiche neue Entwicklungen und Ideen anzubieten. "Der Weg
dorthin ist allerdings ohne die weitere vorubergehende Nutzung der Kernkraft nur schwierig zu
erreichen." Dies werde das KIT durch entsprechende Expertisen in die Diskussion einbringen.

Wie diese Expertise aussieht, wie sie beurteilt wird und welche Schlusse daraus gezogen werden
kbnnen, erfahren Sie im Teil 2 am 18. Mai. (PK)

(1) www.stattweb.de/files/civil/Doku20110508.pdf

(2) Mehr dazu in der Webdokumentation der Initiative gegen Militarforschung an Universitaten
unter www.stattweb.de/files/DokuKITcivil.pdf.

Dr.-Ing. Dietrich Schulze, dietrich.schulze @ gmx.de

Beiratsmitglied Naturwissenschaftlerinnen-Initiative fir Frieden und Zukunftsfahigkeit,
www.natwiss.de

Initiative gegen Militarforschung an Universitaten, www.stattweb.de/files/DokuKITcivil.pdf
tel +49721 385403 hy +49160 9911 3131

Dieser Beitrag fur die "Marxistischen Blatter” erscheint in der zweiten Maihalfte 2011 in Heft 3
Nr. 11 www.marxistische-blaetter.de
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Online-Flyer Nr. 302 vom 18.05.2011
Die Schimaren Transmutation und Kernfusion am KIT in Karlsruhe

Zerbrecht die Plutonium-Tritium-Diktatur! - Teil 2

Von Dietrich Schulze

Der nach Fukushima anschwellende Protest gegen die Atom-
energie wird von der herrschenden Politik und der etablierten
Wissenschaft mit hinhaltendem Widerstand beantwortet. In den
diesjahrigen Ostermarschen gegen Atomkraft und Atomwaffen
wurde hingegen der doppelte Zusammenhang zwischen
Energiepolitik und Frieden herausgestellt. Eine Umstellung auf
ausschlieBlich erneuerbare Energietrager untergrabt objektiv
die Kriegspolitik zur Beherrschung fremder Ressourcen. In Teil
| dieser Serie berichteten wir daruiber, warum Alt-Nazis unter
Adenauer Kernforschung betrieben. Nun geht es u.a. um

die Kern- und Waffenforschung unter dem Dach des Karlsruher
Instituts fur Technologie (KIT), das als Zusammenschluss des
Forschungszentrums Karlsruhe und der Universitat Karlsruhe
entstand.

Am Tag des Beginns der Fukushima-Katastrophe wurde im
Sudwestfunk gemeldet, dass im Institut fur Transurane ITU, Bundeswehr-Universitat Munchen
eine europaische Atomforschungs-einrichtung auf dem auch Projektleiter am KIT ’
Gelande des KIT Campus Nord, Forschung an neuen Quelle: http://www.unibw.de/
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Reaktortypen unter Einsatz von 180 Kilogramm Plutonium, 50-130 Kilogramm hochangereichertes
Uran, 300 Kilo- gramm schwach angereichertes Uran und 450 Kilogramm Thorium betrieben
werden soll. KIT Campus Nord arbeitet seit Jahren daran und koordiniert fur die Europaische
Kommission ein vierzig Mio. Euro schweres Projekt mit funfzig Partner aus Industrie, Forschungs-
instituten und Universitaten, in dessen Rahmen die Machbarkeit einer solchen Anlage untersucht
werden soll.

Dabei geht es um die Umwandlung von langlebigen Spaltprodukten in kurzlebige von ,nur”
hunderten von Jahren, womit der Atommull reduziert werden soll. Ganz abgesehen von untragbar
hohen Kosten, an denen letztlich der Schnellbruter gescheitert ist, ist die Transmutation mit
Wiederaufarbeitung (,Wackersdorf“) verbunden. Eine Variante ist dem Schnellbruter ahnlich und
hat kein geringeres ,Restrisiko” gegen eine Kernschmelze als die fur die Atomkraft wie in
Fukushima eingesetzten. Die kompliziertere Variante ist unterkritisch (keine Kernschmelze
moglich) und nutzt einen Teilchenbeschleuniger. In jedem Fall bleibt Atommull Ubrig.

Die zweite Schimare hei3t Kernfusion. Dabei geht es um die Nachahmung der Energieerzeugung
der Sonne, wofur lediglich Wasser (Deuterium) und Lithium (Gestein, aus dem Tritium gewonnen
wird) als unbegrenzt verfugbare Rohstoffe gebraucht werden. Daran wird weltweit geforscht und
entwickelt. Im sudfranzdsischen Cadarache ist der milliardenschwere Versuchs-Fusionsreaktor
ITER im Bau, dessen Weiterfinanzierung nicht gesichert ist. Mit der Einsetzbarkeit kann vielleicht
in 40 Jahren gerechnet werden. Abgesehen davon, dass eine gro3technische Anwendung wegen
astronomischer Kosten in den Sternen steht, sobald die Machbarkeit demonstriert sein wirde,
liefert die Kernfusion keinen Beitrag zur jetzt anstehenden Energiewende. Das fur den Prozess
eingesetzte Tritium ist Ubrigens der Rohstoff fur die sogenannte ,unkontrollierte Kernfusion®, die
atomare Wasserstoffoombe. Im KIT wird ein Tritiumlabor mit diesem Bombenrohstoff betrieben.

Aus den genannten Grunden hat sich die ,Naturwissenschaftlerinnen-Initiative fur Frieden und
Zukunftsfahigkeit* (NatWiss) am 4. April an KIT und die Zustandigen in Bund und Land gewandt
und die Einstellung der gegenwartigen Kernfusionsforschung verlangt. Die Grunen-Politiker
Reinhard Butikofer und Harald Terpe haben sich Mitte April ebenfalls fur eine Beendigung des
Kernfusion-Projektes ausgesprochen, weil damit die Energiewende behindert werde. Die
Kanzlerin stellte sich demonstrativ hinter die Kernfusion und sicherte den Standorten Greifswald
und Garching die Fortfuhrung der Finanzierung zu, ohne sagen zu konnen, wo die Mittel fur die
Energiewende zu den Erneuerbaren herkommen sollen. Erst kiirzlich hat die Energiewirtschaft
den beim Pakt fur die Laufzeitverlangerung zugesagten 1,5-Milliarden-Fond eingefroren. Auch
sonst wird seit Fukushima in den Medien fleiBig Werbung fur die kostspielige Kernfusion gemacht.

Und im trauten Wechselspiel der beiden Schimaren ziehen Transmutationsbefurworter aus der
spaten Verfugbarkeit der Kernfusion den Schluss, dass der Ausstieg der falsche Weg ist und
unbedingt die schneller verfugbaren Transmutationsreaktoren erforscht und in Betrieb genommen
werden mussen. Zu diesem gespenstischen Verlangerungsszenario exakt passend die Grundung
der KIT ,AREVA Nuclear Professional School“ zwecks ,Starkung des kerntechnischen Know-
how“. AREVA NP ist das weltweit fuhrende Unternehmen fur die Auslegung und Errichtung von
Atomkraftwerken und Forschungsreaktoren mit 18.000 Beschaftigten in allen Teilen der Welt und
einem Umsatz von mehr als 3 Milliarden Euro.

In einem Beitrag fur die ,junge Welt“ am 23. April hat Winfried Wolf die Atomkraft als ,extrem
unverantwortlich, energiepolitisch unnbtig und ausgesprochen unwirtschaftlich“ portraitiert,
ebenfalls auf die Rolle der Nazi-Wissenschaftler aus der Grundungszeit und auf den mit Waffen-
Uran betriebenen Munchener Forschungsreaktor FRM Il hingewiesen. Dazu sei erganzt, dass der
dafur zustandige Prof. Wolfgang A. Herrmann, Prasident der TU Miunchen, der zweite
Hochschulunterzeichner des Appells zur Laufzeitverlangerung ist. Naturlich reiner Zufall.

Tabubruch: Kern- und Waffenforschung unter einem Dach

Welcher autoritare Geist sich im KIT mit abgeschaffter Betriebsverfassung und fast abgeschaffter
wissenschaftlicher Mitbestimmung breit gemacht hat, zeigt sich in der Ablehnung der Zivilklausel
fur die Grundsatzung des Uni-Teils (KIT Campus Sud) durch Prasidium und Grundungssenat,
trotz 450 Unterstutzungsunterschriften und unter Missachtung eines internationalen Appells gegen
Kernforschung und Waffenforschung unter einem Dach. Den internationalen Appell vom Mai 2009
haben uber 140 internationale Persodnlichkeiten wie Burgermeister Tadatoshi Akiba von Hiroshima
und Physik-Nobelpreistrager Prof. Jack Steinberger unterzeichnet. Undenkbar ware es im

Kernforschungszentrum zum Beispiel gewesen, militarische Anwendungen der Nanotechnologie
zu erforschen, wie das im jetzigen Vorbild MIT (Massachusetts Institute of Technology) mit dem
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»institute for Soldier Nanotechnologies der Fall ist. Nun aber wird unter dem Dach des KIT milita-
rische Forschung zu einem kognitiven Breitbandkommunikationssystem fur Interventionstruppen
und zivil deklarierte Forschung fur kognitive unbemannte Landfahrzeuge betrieben. Diese sind als
»,Killer-Roboter* hauptsachlich fur das Schlachtfeld von Bedeutung und zwei Projektleiter sind
direkt in der Militarforschung tatig: Prof. Hans-Joachim Wunsche (Bundeswehr-Universitat
Munchen) und Prof. Jurgen Beyerer in einer Doppelrolle als Lehrstuhlinhaber am KIT und Leiter
des Uberwiegend militarisch forschenden Karlsruher Fraunhofer-Instituts IOSB. KIT verbirgt
systematisch Auskunfte bei Abgeordnetenanfragen. Die Bundesregierung hat im letzten Oktober
gegenuber dem Parlament gar die 5 Jahre zuvor erteilten Auskunfte uber militarrelevante Sicher-
heitsforschung auf Anordnung des Bundesverteidigungsministeriums unter Geheimschutz
gestellt.

Energiewirtschaft in Gemeineigentum uberfuhren

Der franzdsische Résistance-Kampfer und Buchenwald-Uberlebende Stéphane Hessel erinnert in
seiner Streitschrift ,Indignez vous! Emport Euch!“ gegen die Diktatur des Finanz-Kapitalismus und
die Umweltzerstdorung an die europaweiten Schlussfolgerungen nach der Befreiung von
Faschismus und Krieg. Am Beispiel des Programms des franzdsischen Nationalen
Widerstandsrates stellt er diese so vor:

,Die Energieversorgung, Strom und Gas, der Kohlebergbau, die GroBbanken sollten verstaatlicht
werden. In diesem Sinne forderte das Programm »die Ruckgabe der gro3en monopolisierten
Produktionsmittel, der Fruchte gemeinsamer Arbeit, der Energiequellen, der Bodenschatze, der
Versicherungsgesellschaften und der GroBbanken an die Nation», die

Errichtung einer echten wirtschaftlichen und sozialen Demokratie unter Ausschaltung des Einflus-
ses der grof3en im Wirtschafts- und Finanzbereich bestehenden privaten Herrschaftsdomanen auf
die Gestaltung der Wirtschaft«. Das Gemeinwohl sollte Uber dem Interesse des Einzelnen stehen,
die gerechte Verteilung des in der Arbeitswelt geschaffenen Wohlstandes uber der Macht des
Geldes. »Eine rationelle Wirtschaftsverfassung, in der die Individualinteressen dem Allgemein-
interesse untergeordnet sind, ohne Diktatur der Sachzwéange nach dem Vorbild faschistischer
Staaten« - dies als Auftrag an die provisorische Regierung der Republik.*

Das alles ist in Frankreich heute genauso verschittet wie hier. Im Ahlener Programm der CDU
von 1947 heif3t es, dass die kapitalistische Wirtschaftsordnung den Lebensinteressen des
deutschen Volkes nicht gerecht geworden ist und eine Neuordnung von Grund auf notwendig ist.
Die Uberfuhrung der Schlusselindustrien in Gemeineigentum war damals gesellschaftlicher
Konsens und muss heute zum Programm fur ein demokratisches und friedliches Europa erhoben
werden. Die durch den Ubergang zu den Erneuerbaren geforderte Kommunalisierung ist jedenfalls
ein Schritt in die richtige Richtung. Titel der VDI-nachrichten am 15. April ,Stadtwerke rebellieren
gegen Energieriesen®. Von einem Dammbruch ist gar die Rede. Die Grunderin der Elektrizitats-
werke Schonau (EWS), dem ersten burgereigenen Energieversorgungsunternehmen mit Strom
ausschlieBlich aus erneuerbaren Energien, ist Anfang April in San Franzisko mit dem"Goldman
Environmental Prize", einen der renommiertesten internationalen Umweltschutzpreise, ausge-
zeichnet worden.

In der vom Unabhangigen Studierenden-Ausschuss (UStA) der Uni Karlsruhe veranstalteten
Podiumsdiskussion am 21. April zum Thema ,,Zukunft der Kernforschung am KIT“ war genau das
der beherrschende Streit- und Diskussionspunkt.

KIT offnet sich - Atomforschungsprogramm bleibt strittig

Prof. Norbert Willenbacher (KIT Institutsleiter, Bereich Angewandte Mechanik, gleichzeitig tatig fur
eine Planungs-, Projektierungs- und Betriebsfirma im Bereich erneuerbare Energieanlagen und
Energieeffizienz) kritisierte das Missverhaltnis von 10:1 in der Forschungsforderung Kerntech-
nik/Erneuerbare, die eigentlich unbezahlbare Kerntechnik, das EnBW-Oligopol, die Verhinde-
rungspolitik der fruheren Landesregierung bezuglich Windkraftanlagen, die dennoch erzielten
Markterfolge der Erneuerbaren (z.B. rasch sinkende Stromeinspeisungsvergutung) und die
Notwendigkeit einer erheblichen Aufstockung der KIT Forschungsprogramms zugunsten der
Erneuerbaren. Und Harry Block (BUND, Gruner Ex-Stadtrat, kritischer EnBW-Aktionar), der die
wegen der Koalitionsverhandlungen in Stuttgart verhinderte atompolitische Sprecherin der Grunen
Bundestagsfraktion MdB Sylvia Kotting-Uhl vertrat, Uberzeugte mit der Position, dass die in die
Krise geratene Kerntechnik den mit den Erneuerbaren absehbaren Technologiesprung behindert,
der andere Lander motivieren wird, ebenfalls auszusteigen. Hier gehe es um eine ,,Systemfrage®.
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KIT Vizeprasident Dr. Peter Fritz (Vize des deutschen Atomforums) mit einem Vertreter des
KITSponsors EnBW im Gefolge vertrat ungeruhrt von Ereignissen und Argumenten die ,Weiter
so“-Linie einschlieBlich Transmutation und Kernfusion. Im Ergebnis bleibt jedoch festzuhalten,
dass das offene Interesse der Anwesenden an einer sachlichen Diskussion der kontroversen
Standpunkte bestimmend war. Der UStA hat dazu beigetragen, ein Stuck Transparenz zu
schaffen. Der begonnene Dialog der KIT Fuhrung mit Studierenden und der Offentlichkeit muss
fortgesetzt werden. Die Risikotechnologie Kernspaltung mit Lockmittel Transmutation und dem
Gift Plutonium und das leere Zukunftsversprechen Kernfusion mit dem Gift Tritium mussen
beendet werden. Die Atomforschung muss radikal - an die Wurzel gehend - gekirzt und umge-
stellt werden. NatWiss erklarte dazu seine Uberzeugung, dass die betroffenen Wissenschaftler-
Innen und Beschaftigten in einem intensiven Diskussionsprozess dafur gewonnen werden kbnnen,
ihre Fahigkeiten auf andere Gebiete der Grundlagenforschung und der angewandten Forschung
fur zivile Zwecke zu verlagern.

Aufstehen gegen Atomkraft und Atomwaffen. Energiewende Jetzt.

Fur die erforderliche Wende machen die gro3en Demonstrationen, die Brechung der 58-jahrigen
CDU-Herrschaft in Baden-Wurttemberg und die nach Fukushima wachsende Politisierung der
Jugend berechtigte Hoffnung. Von Grun-Rot in Baden-Wurttemberg kann erwartet werden, dass
kraftvolle Zeichen fur die Energiewende (Umstieg auf 100 % Erneuerbare und Energie-Einspa-
rung) und fur die Zivilorientierung gesetzt werden. Wegen fehlender Aussagen im Koalitions-
vertrag zur Zivilklausel fur die Hochschulen des Landes sind die Delegierten der beiden Landes-
parteitage bereits an entsprechende uUbereinstimmende Wahlversprechen erinnert worden,
verbunden mit der Aufforderung zur Nachbesserung.

Die Ostermarsche gegen Atomkraft und Atomwaffen und die Protestmarsche an 12 Atomanlagen
mit mehr als 150.00 Teilnehmerlinnen haben weiter Mut gemacht. Zur Erinnerung: Der erste
Ostermarsch gegen Atomwaffen fuhrte 1958 von London zum 83 km entfernten Atomwaffenlabor
Aldermaston, organisiert von der "Campaign for Nuclear Disarmament", deren Prasident der
zweifache Nobelpreistrager Lord Bertrand Russell war. Im Aufruf zum diesjahrigen Ostermarsch
Rhein-Ruhr wird ausdrucklich neben der Beendigung der Schulkooperationen mit der Bundeswehr
das Ende der Militarforschung an Hochschulen gefordert. Im Ostermarsch Bremen wurde am
Beispiel der Kooperation der Universitat mit einem Rustungsunternehmen, das fur den geheim
gehaltenen Plan eines Spionage-Satelliten arbeitet, an die Einhaltung der in Bremen gultigen
Zivilklausel erinnert und an die Notwendigkeit des Kampfes gegen die Militarisierung der
Hochschulen.

Zusammenfassender Appell

Die Atomkraft ist ein stiller, permanenter Krieg gegen Mensch und Natur. Die Atombombe ist die
finale Vernichtungs-Option. Einem Land, von dessen Boden zwei mbrderische Weltkriege
ausgegangen sind, steht es gut an, mit dem Ausstieg voran zu gehen. Das Zusammenwirken von
Friedens- und Umweltbewegung bis hinein in die dkologisch orientierte Privatwirtschaft ist auBBerst
perspektivreich. Die weltweite Plutonium-Tritium-Diktatur kann und muss zerbrochen werden. (PK)

Dr.-Ing. Dietrich Schulze, dietrich.schulze @ gmx.de

Beiratsmitglied Naturwissenschaftlerinnen-Initiative fir Frieden und Zukunftsfahigkeit,
www.natwiss.de Initiative gegen Militarforschung an Universitaten,

www. stattweb.de/files/DokuKITcivil.pdf

tel +49721 385403 hy +49160 9911 3131

Dieser Beitrag erschien in der zweiten Maihalfte 2011 auch in Heft 3, Nr. 11 der "Marxistischen
Blatter www.marxistische-blaetter.de

In der nachsten Ausgabe verbdffentlichen wir hierzu aus Leon Grunbaums “Die Genese der
Plutoniumgesellschaft - politische Konspirationen und Geschafte" Kapitel Il ,Deutsches
Zwischenspiel — die Affaire Greifeld".
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http://www.nrhz.de/flyer/beitrag.php?id=16547
Online-Flyer Nr. 303 vom 25.05.2011
Die Genese der Plutonium- Tritium-Diktatur - Teil 3

In Memoriam Leon Griinbaum (1934 2004)

Von Dietrich Schulze

Der franzbsische Physiker Leon Grunbaum hat sich bereits
vor drei Jahrzehnten mit der kriminellen Vorgeschichte der
deutschen Atomforschung beschaftigt. Er stammt aus einer
judischen Familie, die mit ihm vor den Nazis fliehen musste,
studierte bei Heisenberg in Munchen und wurde als befristet
Beschaftigter im Atomforschungsprogramm des
Kernforschungszentrums Karlsruhe (jetzt Karlsruher Institut
fur Technologie KIT Campus Nord) von einem Alt-Nazi in der
Geschaftsfuhrung und weiteren Mithelfern erneut als Jude
diskriminiert.

Anfang der 1980er Jahre legte Grunbaum eine zweite Disser-
tation im Fach Wissenschaftsgeschichte an der Sorbonne
unter dem Titel ,Die Genese der Plutoniumgesellschaft —
politische Konspirationen und Geschafte“ vor. Es ist kein
Zufall, dass diese Anklageschrift gegen eine Technologie,
deren Wirkungen die Menschheit mit Hiroshima, Tschernobyl
und Fukushima zu spuren bekam und bekommt, nie ver- o
offentlicht wurde. Wir bringen hier erstmals die Ubersetzung N

eines Schlusselkapitels daraus: Physiker Dr. Dr. Leon Grunbaum 1969
Quelle: Dietrich Schulze

Motivation fur meine erneute Recherche im Kontext mit den

Konsequenzen aus Fukushima fur das Karlsruher Atomforschungsprogramm KIT und die Zivil-
klausel war ein bewegender Besuch von Grunbaums in Paris lebender Witwe. Zusammen mit
Freunden wurde Mitte April eine Gedenkfeier an Leon’s Grab auf dem Friedhof in Mingolsheim bei
Karlsruhe abgehalten. Hier das ins Deutsche Ubersetzte Kapitel Il seiner Dissertation.

Leon Grunbaum ,,Die Genese der Plutoniumgesellschaft — politische Konspirationen und
Geschafte” Kapitel lll: Interludium alla tedesca - Deutsches Zwischenspiel: Die Affare
Greifeld

Die Erfahrung eines dreijahrigen Aufenthaltes am Kernforschungszentrum Karlsruhe von 1970 bis
1973 hat den Lebensweg des Autors dieser Schrift tief gepragt. Die Methoden sui generis, die
man dort nutzt, um die Menschen zu schikanieren, sind nach auBBen hin zwar oft sehr hoflich, aber
kennzeichnend fur den Verwaltungsapparat, und nur die zivile Kleidung der Vorstandsmitglieder
erinnert daran, dass das Institut nicht offiziell den Militars unterstellt ist. Ein Klima der Freiheit, das
man in anderen Forschungszentren vorfinden kann, wird man hier vergeblich suchen. Es sei uns
gestattet, einige Episoden als Beispiele anzufuhren.

Wahrend einer Betriebsversammlung am 26. September 1972 behauptete Dr. ZIEGLER, der
Leiter der Juristischen Abteilung des Instituts, wahrend einer lebhaften Diskussion zum Thema der
Ubereilten Ausweitung der Praxis der Zeitvertrage, dass es keine brauchbarere Praxis gebe als
diese, die es gestatte ,Auslander® in einer gewunschten Frist zu entlassen.

[Anmerkung: Wortlaut aus der Betriebsversammlung der Gesellschaft fur Kernforschung am
26.9.1972: Dr. Ziegler: ,Ich kann sagen, es ist sicherlich ein sachlicher Grund, wenn jemandem,
der nicht die deutsche Staatsangehorigkeit besitzt und erstmals eine berufliche Tatigkeit aufnimmt,
wenn mit einem solchen Mitarbeiter ein Zeitvertrag abgeschlossen wird, dann bin ich sicher, dass
niemand sagen wird, hier liegen nicht gentigend sachliche Grunde vor.“ Ein Betriebsratsmitglied:
»Herr Dr. Ziegler, als Mann des Rechts bitte ich Sie folgendes wieder zuruckzunehmen. § 75 des
Betriebsverfassungsgesetzes lautet: Arbeitgeber — also Sie auch mit — und Betriebsrat haben
daruber zu wachen, dass alle im Betrieb tatigen Personen nach den Grundsatzen von Recht und
Billigkeit behandelt werden, insbesondere, dass jede unterschiedliche Behandlung von Personen
wegen ihrer Abstammung, Religion, Nationalitat, Herkunft usw. unterbleibt.“ Dr. Ziegler lehnte die
geforderte Rucknahme in der Betriebsversammlung ab.]
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Daraufhin wurde der folgende Text zur Abstimmung gebracht: ,Der Betriebsrat mdge beschlie3en:
... Herr Dr. Ziegler hat auf der Betriebsversammlung am 26.9.1972 Begrundungen fur den Ab-
schluf3 von Zeitvertragen genannt, wobei er die Staatsangehorigkeit eines Arbeitnehmers erwahn-
te. Diese AuBBerung hat erhebliche Zweifel an der Gewahrleistung einer nicht unterschiedlichen
Behandlung auslandischer und deutscher Arbeithnehmer hervorgerufen. Der Betriebsrat bittet
daher die Geschaftsfuhrung, die Ausfuhrungen Herrn Dr. Zieglers klarzustellen und die Grund-
satze der Gesellschaft fur Kernforschung Uber die Beschaftigung auslandischer Arbeithehmer
ausfuhrlich zu erlautern.”

Dr. ZIEGLER wurde somit auf der Betriebsratssitzung am 15.11.1972 dazu veranlasst, zu seinen
Darlegungen hinsichtlich der diskriminierenden MaBnahmen gegen die Auslander Stellung zu
nehmen. Wie zu erwarten, erklarte er, dass seine Worte nicht so zu interpretieren sind, als seien
sie ausschlieBlich gegen die ,Auslander” gerichtet, sondern es handele sich ganz einfach um ein
allgemeines Problem des

Arbeitsmarkts! Im Protokoll des

Betriebsrats steht zu lesen, dass i

Dr. ZIEGLER bei der Verwendung j
des Begriffs ,Auslander” :
stillschweigend Personen ¢
einbezogen hatte, die sich noch in 3
der Ausbildung befinden und nicht 5!
allein die Nationalitat der . 44 61
Menschen gemeint war. i
Der Autor hatte an dieser
Betriebsversammlung
teilgenommen.

Er kann bestatigen, dass

Dr. ZIEGLER im Verlauf der
Diskussion uber die Zeitvertrage
den Begriff ,Auslander” bewusst
und nachdrucklich gebraucht hat,
obwohl das Problem ohne
jedweden Bezug zur Nationalitat
der Mitarbeiter behandelt worden

Ein weiteres Leitungsmitglied, Dr.
GREIFELD, administrativer Vor-
standsvorsitzender seit Grundung
des Zentrums wurde in seinen
AuBerungen noch deutlicher. Er
verlangte, dass — wenn man
schon Auslander einstelle — der
Vorzug ,Blonden, Schweden zum
Beispiel“ gegeben werden musse,
und nicht Personen, die vom
Balkan kamen! Kurz gesagt, er
schlug eine Art Arisierung des
auslandischen Personals vor! Es : -
muss daran erinnert werden, dass  Rudolf Greifeld, Herrmann Giesler, Albert Speer, Adolf Hitler
dies weniger als 30 Jahre nach und Arno Breker am 28. Juni 1940 in Paris (v.l.n.r.)

dem Tod von HITLER geschah ...  Quelle: Bundesarchiv Bild 183-H28708

Eine Frage stellt sich: Entsprach denn diese Haltung der Leitung des Kernforschungszentrums
Karlsruhe der von der sozialdemokratisch-liberalen Koalition verfolgten Politik? Man muss sich
vergegenwartigen, dass das Zentrum zu 90% vom Bund und zu 10% vom Land Baden-Wurttem-
berg finanziert wird. Selbstverstandlich sollte dann die vom Forschungszentrum verfolgte Politik
auch den Wunschen des Bundes — des Hauptgeldgebers — entsprechen.

Sehr viele Geschichten waren zu erzahlen, wollte man den Leser die reale Atmosphare nach-
empfinden lassen, die innerhalb des Zentrums herrschte, die kurz gesagt politisch eine extrem
rechte war.
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Und das lasst sich nicht klarer ausdriicken als mit den Worten von Staatssekretar Dr. SPERLING,
mit denen er sich im Februar 1973 auf der Jahrestagung des Verbandes der Wissenschaftler an
Forschungsinstituten an Dr. HAUFF, den gegenwartigen Minister, wandte [zum Zeitpunkt der
Jahrestagung war Dr. Hauff Staatssekretar im Forschungsministerium]. SPERLING erklarte, dass
,das Kernforschungszentrum aus Militars ohne Uniform besteht und die Verwaltung die Rolle einer
Truppe in Zivil spielt“. SPERLING hoffte, auf diese Weise Dr. HAUFF, dessen Karriere noch in den
Anfangen steckte, zur Einsicht bringen zu kbnnen. Aber er hatte sich getauscht. Die Reaktion von
HAUFF auf seine Rede war von unerwarteter Heftigkeit. Um diese Reaktion nachvollziehen zu
kbnnen, muss man wissen, dass HAUFF bereits zuvor ein Schreiben einer Gruppe von Mitarbei-
tern des Zentrums Karlsruhe erhalten hatte. In diesem Schreiben wurde auf ,Kameradschaften®
zwischen einigen Mitarbeitern der Verwaltung des Zentrums hingewiesen, die in Kriegszeiten
geschlossen wurden und allermindestens als zweifelhaft erschienen.

In der Tat kann man diese neonazistische Atmosphare nur empfinden und erkennen, wenn man
sie schon einmal durchlebt hat. Der Autor hatte sie vorausgefuhlt, als er das Gelande des
Zentrums betrat, aber er musste zuerst einmal ein Knauel von Ereignissen durchleben, um
schlieBlich zur Entdeckung der Aktivitaten eines gewissen Dr. GREIFELD wahrend des Zweiten
Weltkriegs zu gelangen, die ,allermindestens als zweifelhaft“ erschienen.

So kam es auch dazu, dass in der Zeit seines Aufenthalts in Karlsruhe einer der Kollegen des
Autors, dessen Namen der Autor aus Sicherheitsgrunden besser nicht nennt, auf einer Abend-
gesellschaft in einem Privatklub einen gewissen Dr. ERNST traf. Dieser Dr. ERNST war schon
nicht mehr sehr jung und war
wahrend des Krieges in Paris
tatig, wo er auch die Bekannt-
schaft des Dr. GREIFELD
gemacht hatte. Und am Ende der
Abendgesellschaft richtete
ERNST wie ganz selbstver-
standlich an den Kollegen des
Autors die Bitte, Dr. GREIFELD
GruBBe zu Uberbringen.

So gelangten wir an den Anfang
der Spur, die zeigte, dass Dr.
GREIFELD gut und gern einen
Teil des Krieges in Frankreich
verbracht hat. Dieses mundliche
Zeugnis hatte aber nur geringen
Wert. Was man brauchte, war die
schriftliche Bestatigung von
ERNSTs AuBBerung durch
GREIFELD. Anstatt ERNSTs
Botschaft einfach nur an
GREIFELDs Sekretarin zu
Uberbringen, bevorzugten wir den
internen Postweg. Der Kollege
des Autors verfasste eine
schriftliche Mitteilung an Wl X
GREIFELD, in der er ihn Uber die iz R ,
GruBbotschaft ERNSTSs infor- Rudolf Greifeld bei der Einweihung der Reaktorsiedlung
mierte. In dieser Mitteilung fuhrte in Leopoldshafen Foto aus der Jubilaumszeitschrift

er klar die Tatsache an, dass der "25 Jahre Kernforschungszentrum Karlsruhe"

Beginn der Bekanntschaft dieser

beiden Personen in die Zeit der Okkupation von Paris durch die Deutschen fiel. GREIFELD
beantwortete die Mitteilung und bestatigte, ERNST wahrend des Kriegs in Paris kennengelernt zu
haben.

[Anmerkung : Wortlaut der zitierten Antwort von Dr. Greifeld vom 5. Juni 1972: ,Besten Dank fur
Ihre Nachricht vom 22. Mai 1972, in der Sie Grue von Dr. Ernst ausgerichtet haben. Zur Klar-
stellung mdchte ich sagen, dass ich Herrn Dr. Ernst seit vielen Jahren kenne, insbesondre aus
gemeinsamer Zeit in Paris. Doch waren weder er noch ich Kommandant, sondern wir waren beide
in der Militarregierung Frankreich tatig.”]
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Von diesem Zeitpunkt an (das war 1972) hatte der Autor die Gewissheit, dass seine Recherchen
von Erfolg gekront sein wirden. Er hatte den Verdacht geschopft, dass GREIFELD wahrend des
Krieges Aktivitaten antisemitischen Charakters betrieben hatte. Dieser Verdacht war in ihm
aufgekeimt im Anschluss an ein personliches Gesprach, das er mit Dr. GREIFELD in dessen Buro
hatte. Die Archive zu durchsuchen, ohne eine Spur zu haben, hatte keinen Sinn gehabt. Aber
zumindest war der Autor nun sicher, dass die Richtung ,Paris® zutreffend sein sollte. Hatte denn
GREIFELD nicht selbst schriftlich bestatigt, ERNSTs Bekanntschaft wahrend des Krieges in Paris
gemacht zu haben? AuBerdem hatte der Autor jetzt ein weiteres Positivum in seinen Handen:
Unter der Antwort von GREIFELD stand die handschriftliche Unterschrift. Dies wiurde ihm den
Vergleich mit den Unterschriften ermoglichen, die er vielleicht in Paris auf Dokumenten aus den
deutschen Archiven aus der Kriegszeit finden wurde. Hinzuzufugen ist, dass GREIFELD geauBert
hatte, nicht der Wehrmacht angehort zu haben.

Im Besitze dieses Materials stattete der Autor in Paris Monsieur BLOCH, dem Vorsitzenden der
Internationalen Liga gegen Rassismus und Antisemitismus, einen Besuch ab. Dieser half ihm
dann, mit den KLARSFELDs in Kontakt zu kommen. Das war wahrend des Sommers im Jahr des
Heils 1972. Und zum Ende des gleichen Jahres hatte er die Moglichkeit eines langen personlichen
Gesprachs im Ministerium fur Forschung und Technologie in Bonn mit Ministerialdirektor Dr.
SCHMIDT-KUSTER. Diskutiert wurde Uber den Arbeitsvertrag des Autors, den sein Instituts-
direktor Professor Dr. HAFELE um keinen Preis verlangern wollte. Als er bei dieser Gelegenheit
Dr. SCHMIDT-KUSTER seine Schwierigkeiten darlegte, wusste er noch nichts von den engen
Beziehungen zwischen HAFELE und GREIFELD, von denen er zu seinem eigenen Schaden erst
viel spater erfahren sollte. Dr. SCHMIDT-KUSTER versprach ihm Hilfe und verpflichtete sich, alles
zu unternehmen, um bis zum Zeitpunkt des Auslaufens des Arbeitsvertrags eine akzeptable
Losung zu finden. Es handelte sich darum, dass der Autor das von HAFELE geleitete Institut
verlassen sollte, um in ein anderes Zentrum zu wechseln, vorzugsweise eines auf3erhalb von
Karlsruhe. Erwahnt wurde das CERN, in dem bereits eine vom Kernforschungszentrum Karlsruhe
entsandte Forschungsgruppe arbeitete.

Trotz aller ,Anstrengungen® des Ministeriums hatte die Leitung in Karlsruhe die Verlangerung des
Arbeitsvertrags verweigert. Es ware ubrigens interessant, eines Tages zu ermitteln, inwieweit von
jenem Zeitpunkt an eine Art Berufsverbot seitens der Direktion von Karlsruhe ausgeubt worden
sein konnte. Das, was man entdecken wurde, hatte sicherlich nichts Uberraschendes an sich.

Nach Auslaufen seines Arbeitsvertrags kehrte der Autor nach Frankreich zuruck. Seine Intuition
sagte ihm, dass er in der BRD keine Arbeitsmoglichkeit mehr bekommen wurde. Aber erst spater
sollte klar werden, dass die Bedingungen in Frankreich kaum besser waren. Trotz der Intervention
einer grof3en Zahl von Personlichkeiten aus Wissenschaft und Politik sah sich die franzdsische
Regierung immer wieder in der Situation ,des groBen Bedauerns, den Forderungen aus Grunden
des Ansehens nicht nachkommen zu konnen.”

Als in der Presse der Skandal der TRAUBE-Affare Furore machte, war das fur den Autor eine
Offenbarung. Es wurde fur ihn zur Gewissheit, dass GREIFELD wahrend des Krieges bestimmte
antisemitische Aktivitaten begangen haben musste. Diese Uberzeugung mit Beweisen zu belegen,
wurde keine geringe Arbeit darstellen, da bestimmte Personen nach wie vor eine betrachtliche
Unterstutzung genossen. Aber er hatte Gluck und konnte in den Archiven des Judischen Doku-
mentationszentrums (Centre de Documentation Juive Contemporaine) recherchieren. Dort fand er
die Strukturplane des ,Verwaltungsstabs des Militarbefehlshabers in Frankreich“ aus dem Jahre
1943/1944. GREIFELD war dort nicht erwahnt. Daraus zog er den Schluss, dass Dr. GREIFELD
sich in Paris hochstens bis Ende 1942 aufgehalten hatte.

Was Dr. ERNST betrifft, war die Situation komplizierter, da dieser Familienname in Deutschland
sehr verbreitet ist. Gefunden werden konnte ein gewisser Hans-Dietrich ERNST, der nach dem
Krieg in Deutschland an einem geheimgehaltenen Ort lebte. Hans-Dietrich ERNST war wahrend
des Krieges Kommandeur der SIPO-SD in Angers. Nach dem Krieg wurde er der Verantwortlich-
keit fur die Deportation von 824 Juden beschuldigt und in Abwesenheit zum Tode verurteilt.
Bekannt war auch, dass bei dem allein fur die in Frankreich begangenen Kriegsverbrechen
zustandigen Staatsanwalt von Koln eine Klage gegen Hans-Dietrich ERNST eingereicht worden
war. Daher hatte der Autor im April 1975 eine Unterredung mit Generalstaatsanwalt

Dr. GEHRLING am Oberlandesgericht KdIn. Diesem unterstanden alle Vorgange, die in den
LISCHKA-Prozess mundeten, in dem es um die Endlosung der Judenfrage in Frankreich ging.
Dr. GEHRLING dachte, dass nur ein einziger Dr. ERNST existiere, und dieser schien nicht die
Person zu sein, nach der gesucht wurde. In der Tat trug der eine den Doktortitel, der andere nicht,
obschon beide Juristen waren. Der in Angers tatig gewesene ERNST lebte GEHRLING zufolge
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»irgendwo in Norddeutschland“, GEHRLING wusste aber, das ,,unser Mann in Baden-Wurttem-
berg wohnte. Er kannte in Baden-Wurttemberg keinen ERNST, der Kriegsverbrechen begangen
hatte.

Nach diesem Gesprach begab sich der Autor in die Bibliothek von Kbln, um dort in den Archiven
der Doktorarbeiten zu recherchieren. Der Zufall wollte es, dass — wenn auch der Familienname
ERNST recht verbreitet war, der Vorname des SS-Manns hingegen eher selten vorkam. In den
durchsuchten Archiven gab es aber niemanden mit diesem Namen.

Irgendetwas in den Angaben von GEHRLING war unstimmig! Zuruck in Paris, nahm der Autor die
Suche nach den beiden ERNST wieder auf. Er durchblatterte alle Telefonbucher von Nord-
deutschland. Dabei fand er schlieBlich einen Hans-Dietrich ERNST, Anwalt in der schonen Stadt
Leer nahe Oldenburg. Weitere Recherchen erbrachten ihm dann die Gewissheit, dass es sich
tatsachlich um den fruheren SS-Mann von Angers handelte.

Die Mitglieder von L.I.C.A. (Ligue Internationale Contre I'Antisémitisme — Internationale Liga gegen
den Antisemitismus) waren sehr zufrieden, endlich den Wohnort von Hans-Dietrich ERNST zu
kennen. Mit Serge und Beate KLARSFELD gingen die Recherchen dann zu GREIFELD und
seinem Freund ERNST weiter. Nunmehr waren beide als Mitglieder der Militarregierung wahrend
des Krieges eingeordnet. Aber das waren auch schon alle Angaben, uiber die wir verfugten. Der
Autor war aber damals fest davon Uberzeugt, dass man etwas finden musste, wenn man sich nur
Zeit nahme. Und dazu kam es dann schlie3lich auch. Eines schbnen Tages entdeckte man eine
ganze Reihe von Dokumenten zum Thema ,Deportation der judisch-bolschewistischen Elemente
in Zwangsarbeitslager des Ostens®. Es handelte sich vorwiegend um Deportierte aus dem Lager
Compiegne. Und alle diese Dokumente waren unterzeichnet von einem gewissen Dr. ERNST,
Mitglied des Verwaltungsstabs des Oberbefehlshabers in Frankreich — Abteilung Polizei. Die
Unterschrift enthielt nie einen Vornamen, wie das im Deutschen nach dem Doktortitel Ublich ist.
Der Autor erinnerte sich jedoch, dass der Freund von GREIFELD den Vornamen Waldemar trug.
Um nachzuprufen, ob es sich tatsachlich um den genannten ERNST mit Wohnsitz in Baden-
Wirttemberg handelte, richtete der Autor ein Schreiben an den Oberstaatsanwalt GEHRLING und
reichte gegen den eben neugefundenen ERNST Klage ein. Eine Woche spater begab er sich nach
KodIn. Zu seiner groBen Uberraschung war dem Generalstaatsanwalt dieses Mal die Existenz
eines zweiten Dr. ERNST bekannt — es war Waldemar ERNST. Er wohnte in Aalen in Baden-
Wirttemberg und war ganz genau der Freund von GREIFELD!

Gegen Dr. Waldemar ERNST wurde ein Untersuchungsverfahren erdffnet und GREIFELD wurde
vom Generalstaatsanwalt als Zeuge vernommen. Die Vernehmung fand in Karlsruhe statt. Die
Tatsache, dass Dr. GREIFELD vom Staatsanwalt zu seinen Beziehungen zu Dr. ERNST wahrend
des Krieges befragt wurde, spielte im weiteren Verlauf dieses Verfahrens eine bedeutende Rolle.
Es war mittlerweile Juni 1975 und noch immer lagen keine Beweise fur die fruheren antisemiti-
schen Aktivitaten von Dr. GREIFELD vor. So entschloss sich der Autor, ein Rundschreiben zu
verfassen, das er an Personlichkeiten aus der Welt der Presse, an hohe Bonner Ministerialbeamte
und in zahlreichen Exemplaren auch an das Kernforschungszentrum Karlsruhe versandte.

Hier der Text:

,ES ist mir sehr daran gelegen, Dr. Greifeld, Vorstandsmitglied des Kernforschungszentrums
Karlsruhe, Dank zu sagen dafur, dass er es mir ermoglicht hat nachzuweisen, dass Dr. Waldemar
Ernst, Hauptgeschaftsfuhrer der Schwabischen Huttenwerke GmbH Aalen (Tel. 07361/5021) in
seiner Eigenschaft als fuhrendes Mitglied der Verwaltung von Paris wahrend der Kriegszeit und
als Chef der Polizeiabteilung an den Aktionen gegen die Juden in Frankreich beteiligt war und in
Verbindung mit dem SS-Obersturmbannfuhrer Kurt Lischka zu den unmittelbaren Verantwortlichen
fur die Verfolgungen der Juden in Paris gezahlt hat.

Dr. Greifeld, der sich zu gleicher Zeit wie Dr. Ernst in Frankreich aufhielt und dort verantwortliche
Funktionen beim militarischen Oberbefehlshaber in Frankreich ausiuibte, hat mir offenbart, wo ich
Dokumente zu den antisemitischen Aktivitaten von Dr. Waldemar Ernst auffinden kann. Diese
Dokumente habe ich Herrn Generalstaatsanwalt Dr. Gehrling in Koln Ubergeben.

Es hatte zwar fruher bestimmte Meinungsverschiedenheiten zwischen Dr. Greifeld und mir
gegeben, aber seine Klarstellungen zu Dr. Ernst waren sehr wertvoll fur mich und die deutsche
Justiz, die gegenwartig den Prozess gegen die Hauptverantwortlichen fur die Endldésung der
Judenfrage in Frankreich vorbereitet, der in KoIn stattfinden wird.”

(Es folgen die Unterschrift des Autors und seine Anschrift in Frankreich.)
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Diesem Rundschreiben beigefugt waren Dokumente zur Judendeportation, die unterzeichnet
waren von Dr. ERNST. Die Presse reagierte nicht — aus gutem Grund!

Es ging also darum zu sehen, wie GREIFELD diese Krote schlucken wurde. Er konnte nicht
wissen, ob der Autor zu diesem Zeitpunkt ein Dokument Uber dessen Aktivitaten wahrend des
Krieges in Paris in Handen hatte. Anhand seiner Reaktion wurde es ein Leichtes sein, den
Schluss zu ziehen, ob man die Recherche fortsetzen musste oder nicht. GREIFELD reagierte
nicht. Man konnte nun also berechtigterweise vermuten, dass bestimmte seiner Aktivitaten
antisemitischen Charakters gewesen waren. Die Recherchen in den Archiven des Judischen
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Dokumentationszentrums wurden
mit verstarkter Kraft wieder
aufgenommen. Im Oktober 1975
wurde schlieBlich ein Dokument
aus dem Verwaltungsstab entdeckt,
auf dem sich eine Unterschrift
ahnlich der von Dr. Rudolf
GREIFELD befand. Es stammte
vom 2. Januar 1941 und war in der
Tat das erste Dokument, das von
einer antisemitischen Mal3nahme in
Frankreich berichtete! Hier der
Text:

1.) Vermerk

In der jungsten Zeit machen sich
die Juden in Paris wieder sehr breit.
So waren z.B. in dem Cabaret ,Le
beoeuf sur le toit” im Gebaude des
Hotels ,George V“ — von den
Wehrmachtsangehorigen abge-
sehen — in der Silvesternacht sehr
viele Juden. In der gleichen Nacht
ist im Cabaret ,Les Trois Valses” —
nach Angabe des OKVJ Fein — ein
deutsches Lied, das die Kapelle
spielte, ausgepfiffen worden. Zu
dieser Zeit waren auch hier Juden.
Gerade dieses Lokal wird von
vielen Wehrmachtsangehorigen
besucht. Auch in dem Cabaret
,Carrere“ verkehren sehr viele
Juden.

Ich rege deshalb an, dass die Bewilligung auf verlangerte Polizeistunde in den von Wehrmachts-
angehdrigen haufig besuchten Lokalen Uberpruft wird und die Verlangerung der Polizeistunde von
der Verpflichtung abhangig gemacht wird, dass der Eigentumer ein Schild an der Tur anbringt,

wonach Juden der Zutritt verboten ist.
2.) An das Polizeireferat zustandigkeitshalber.

Paris, den 2. Januar 1941.“ (Es folgt die handschriftliche Unterschrift GREIFELD)

Das Gutachten, das im Weiteren von einem Experten fur Graphologie und Palaographie beim
Berufungsgericht Paris angefertigt wurde, lie3 keinen Zweifel: Das Dokument war tatsachlich

wahrend des Krieges von GREIFELD unterzeichnet worden.

Wie sich anhand der Anmerkung am Textende des Dokuments leicht feststellen lasst, war

Dr. GREIFELD nicht zustandig, solche MaBnahmen zu ergreifen, er gehorte nicht der Polizei-
abteilung an, sondern der Abteilung, die sich mit Alltagsfragen befasste, dem taglichen Leben
wahrend der Okkupation. Die Bedeutung, die die deutschen Behodrden seiner antisemitischen

Initiative beimaBen, spiegelte sich in Folgendem wieder: Zum Zeitpunkt, da er seine ,geniale ldee

13

— die erste antisemitische MaBnahme in Frankreich — hatte, stand GREIFELD im Rang eines
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,Kriegsverwaltungsassistenten®. Dreizehn Tage spater war GREIFELD zum ,Kriegsverwal-
tungsrat® befordert worden.

Ende Oktober hielt der Autor gemeinsam mit den KLARSFELDs in der Europa-Hauptstadt
StraBburg eine Pressekonferenz ab. Die antisemitischen Aktivitaten von Dr. GREIFELD wurden
hier der Offentlichkeit bekanntgegeben. Gefordert wurde der Rucktritt GREIFELDs vom Posten
des Vertreters der Bundesrepublik Deutschland, den er im Lenkungsausschuss des englisch-
franzdsisch-deutschen Laue-Langevin-Instituts in Grenoble innehatte. Ein Deutscher, der wahrend
des Krieges in Frankreich antisemitische MaBBnahmen gefordert hatte, saf3 nach dem Krieg im
Direktionssessel eines Kernforschungszentrums in Frankreich —im Namen der Kooperation
zwischen Paris und Bonn! Das war zu viel. Sein Fall hatte den gleichen provokatorischen Charak-
ter wie der von BOTTCHER im Kernforschungszentrum Julich nahe der hollandischen Grenze.

Die Presse verbffentlichte die Information. ,Le Monde®, ,Figaro“ und andere nicht-extremistische
Zeitungen publizierten die Geschichte. In Deutschland wurde sie von der liberalen Zeitung
.Frankfurter Allgemeine Zeitung“ korrekt verbreitet. Dr. GREIFELD erklarte Journalisten gegen-
Uber, dass das alles nichts als eine Luge sei und dass man hier nichts als einen Racheakt von
Seiten des Autors dieses Buches sehen kbnne. Er habe, so auBBerte er sich, wahrend seines
Aufenthaltes in Frankreich in der Zeit des Krieges nie antisemitische Mal3nahmen befurwortet.

Die offiziellen Behorden unterstutzten GREIFELD; er blieb im Amt sowohl in Grenoble wie auch in
Karlsruhe.

Angesichts dessen bildete sich ein ,Komitee zur Greifeld-Affare” und verodffentlichte ein Begehren.
Mehr als vierhundert franzosische und auslandische Physiker verlangten mit inrer Unterschrift,
dass GREIFELD das Laue-Langevin-Institut verlasst. Nun sah sich der Bundesforschungsminister
gezwungen, sein Schweigen zu brechen. Der gleiche Dr. HAUFF, der uns (wie zuvor beschrieben)
empfangen hatte, erklarte der Presse gegenuber, dass sein Ministerium den Fall GREIFELD ,sehr
gewissenhaft untersuchen werde. Die ,Frankfurter Allgemeine” verdffentlichte einen Artikel, in
dem der Journalist sich die Frage stellte, wieso HAUFF all diese Zeit benbtigt hatte, um den anti-
semitischen Charakter von GREIFELD zu begreifen. Zu diesem Thema war ihm ja doch schon zu
Beginn des Jahres 1973 berichtet worden, als er in die Regierung eintrat!

In welchem Maf3e hatte GREIFELD Unterstutzung aus Bonn genossen? Wer waren seine wahren
Freunde im Beamtenapparat des Ministeriums? Der Autor hatte ein Schreiben an Staatssekretar
HAUFF gerichtet, in dem er diesen um ein Gesprach ersuchte, um ihm seine Klagegrunde gegen
GREIFELD anhand von Dokumenten darzulegen. HAUFF antwortete umgehend, wobei er die
Angelegenheit einem Beamten des Ministeriums — Dr. BISCHOFF — ubertrug. Er riet, mit diesem
in Kontakt zu treten, was auch so geschah. In einem Telefongesprach legte Dr. BISCHOFF seine
Absicht dar, sich nach Paris zu begeben, um die Authentizitat dieser Dokumente, die die antisemi-
tische Haltung GREIFELDs in der Kriegszeit belegten, zu prufen. BISCHOFF fuhr aber nicht nach
Paris, denn der Autor hatte ihm geraten, Kontakt mit Generalstaatsanwalt Dr. GEHRLING aufzu-
nehmen, der ihm die Erklarungen des Autors bestatigte. Dies geschah am 5. Dezember 1975.

Epilog: Anstatt sich nach Paris zu begeben, sandte BISCHOFF dem Autor aus Bonn ein
Schreiben, in dem er diesen informierte, dass ihm Dr. GREIFELD am Tag nach dem Telefon-
gesprach seinen Rucktritt vom Amt im Lenkungsausschuss des Laue-Langevin-Instituts in
Grenoble angeboten hatte. (PK)

Das Original der Dissertation von Leon Grunbaum liegt dem Autor vor. Von ihm wurden die
Anmerkungen in eckigen Klammern eingefugt. Die Ubersetzung aus dem Franzbsischen besorgte
Rolf Junghanns.

Der Beitrag des Autors gehort zum Artikel ,,Zerbrecht die Plutonium-Tritium-Diktatur!® fur die
Zeitschrift ,Marxistische Blatter” Heft 3 Nr. 11, der online in zwei Teilen in der ,Neuen Rheinischen
Zeitung“ am 4. Mai 2011 www.nrhz.de/flyer/beitrag.php?id=16473

und am18. Mai 2011 www.nrhz.de/flyer/beitrag.php?id=16511 erschien.
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