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Wirtschaft

Protest ohne Konzerne

Umweltaktivistin Ute Bertrand iiber Einflussnahme von Firmen auf Biirgerinitiativen und Strategien dagegen

Ute Bertrand ist Journalistin und
Sprecherin der Umweltorganisation
Robin Wood. Der Verein ist Teil des
Organisatorenbiindnisses des Kon-
gresses »Wenn Konzerne den Protest
managen«, der am Samstag in den
Raumen der Berliner Humboldt-
Universitit stattfinden soll. Uber PR-
Kampagnen unter dem Deckmantel
zivilgesellschaftlichen Protests und
von Konzernen gesponserte Biirger-
bewegungen sprach mit ihr Jér6me
Lombard.
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Die Biirgerbewegung »Pro Lausitzer
Braunkohle« setzt sich fiir den Wei-
terbetrieb von Braunkohlekraft-
werken ein. In der strukturschwa-
chen Region hiingen viele Jobs vom
Bergbau ab, Anwohner fiirchten um
ihre Existenz. Ist die Initiative eine
PR-Aktion der Braunkohleindustrie,
getarnt als zivilgesellschaftliches
Engagement, wie Sie es schreiben?

Es ist legitim, wenn sich Betroffene fiir
Thre Belange einsetzen. Wir proble-
matisieren, wenn Unternehmen Biir-
gerbewegungen erzeugen oder simu-
lieren. Es ist schwierig, genau zu re-
cherchieren, wer hinter solchen Initi-
ativen steckt. In diesem Fall sind ver-
schiedene Unternehmen, etwa Vat-
tenfall, direkte Partner. Im Rheinland
gibt es eine dhnlich argumentierende
und auftretende Initiative, die von
RWE unterstiitzt wird. Es ist aber
schwer zu beweisen, welcher Akteur
wie viel Einfluss ausiibt und woher
Spenden kommen. Es geht uns auch
nicht darum, Initiativen als »die Bo-
sen« darzustellen. Durch unsere Re-
cherchearbeit wollen wir sowohl
Menschen ermutigen, genauer hin-
zuschauen und dahinter liegende In-
teressen zu erkennen als auch allge-
mein fiir mehr Transparenz werben.

Unterscheiden Sie dabei zwischen
Initiativen, deren Ziele sich mit den
Interessen von Unternehmen iiber-
schneiden und solchen, die von
Konzernen gesponsert werden?

Die Uberginge sind bei diesen Pro-
Kampagnen flieend. Die Grenzen, an
denen privates und biirgerschaftli-
ches Engagement aufhért und un-
ternehmerisches Interesse anfiangt,
verschwimmen. In unserer Analyse
versuchen wir, so genau wie moglich
zu differenzieren. Auch, um die ver-
schiedenen Nuancen zu erkennen. So
gibt es beispielsweise auch PR-Fir-
men, die Biirgerbewegungen regel-
recht faken. Dieses taktische Spiel gilt
es zu durchschauen.

Es besteht die Gefahr, dass Biirger-
initiativen als Konzernhandlanger
abgestempelt werden. Erfihrt man
beim Kongressworkshop »Gras-
wurzel oder Kunstrasen? — Wie man
angebliche Biirgerinitiativen ent-
tarnt«, wo man die Trennlinien zie-
hen muss?

Es wird vor allem um Rechercheme-
thoden gehen und darum, wie die Ak-
teure hinter den Kulissen etwaiger
Kampagnen enttarnt werden kon-
nen. Ein Journalist wird seine Erfah-
rungen auf diesem Gebiet vorstellen.
Schaut man sich die Websites vieler
Initiativen an, ist auf den ersten Blick
iiberhaupt nicht ersichtlich, wer ei-
gentlich dahinter steckt. Hier sind
schon einige Fahigkeiten vonnoten.

Ein Schwerpunkt des Kongresses
sind Onlinepetitionen. Kénnen die-
se instrumentalisiert werden?

Allerdings. Das Internet und speziell
soziale Medien bieten Unternehmen
und PR-Firmen ganz neue Moglich-
keiten, die 6ffentliche Meinung zu be-
einflussen. Das reicht von Onlinepe-
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In der Lausitz wehren sich Biirger gegen die Abschaltung der Braunkohlebagger - mit Hilfe von Konzernen.

titionen bis hin zu gekauften Freun-
den bei Facebook. Eine ganze Bran-
che von PR-Unternehmen beschiftigt
sich mit sozialen Netzwerken und de-
ren Nutzung.

Auf dem Kongress sollen Strategien
gegen das Protestmanagement von

e

Konzernen formuliert werden. Wie
konnten diese aussehen?

An erster Stelle steht die Schaffung
von Problembewusstsein und Trans-
parenz. Wir wollen bekannter ma-
chen, welche Projekte, z.B. Daten-
banken zu PR-Kampagnen, Sponso-
ring und Lobbyismus, es bereits gibt

Spitzeln im Auftrag der Multis

Konzerne setzen vermehrt private Ermittler ein, um Aktivisten zu iberwachen

Uber die Schniiffelei von Sicher-
heitsfirmen in linken Bewegungen
ist in Deutschland wenig bekannt.
Die Zahl eingesetzter Spitzel konn-
te jene der Polizei iibertreffen.
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Reihenweise werden derzeit Spitzel
in linken Zusammenhéngen ent-
tarnt. Ende 2010 flog der britische
Polizist Mark Kennedy auf, der im
Auftrag der Metropolitan Police in
Europa und in den USA die Klima-
bewegung infiltriert hatte. Kurz da-
rauf entdeckten Aktivisten aus Hei-
delberg, dass ihr vermeintlicher Stu-
dienfreund Simon Bromma als ver-
deckter Ermittler unterwegs war. Im
Sommer flog in Hamburg die Poli-
zistin Maria Bohmichen auf, die in der
»Roten Flora« spioniert hatte.

Soweit bekannt, arbeiteten die
verdeckten Ermittler fiir Landeskri-
minaldmter. Das gilt auch fiir min-
destens zwei Missionen Kennedys in
Deutschland. Seine Biografie ver-
weist aber auf enge Bindungen zu
privaten Sicherheitsfirmen, die ihr
Geld mit der Unterwanderung linker
Bewegungen verdienen. Kennedys

letzte Mission galt der Besetzung des
Kohlekraftwerks Ratcliffe-on-Soar bei
Nottingham. Es wird vom Energie-
multi E.on betrieben.

Wiéhrend und nach seiner Zeit als
Polizist hatte Kennedy Beziehungen
zur britischen Sicherheitsfirma Glo-
bal Open, die mit Féhigkeiten in den
Bereichen »Tierrechte, Umweltan-
gelegenheiten, Korporatismus, Anti-
Globalisierung« wirbt. Global Open
war von E.on mit dem Ausspahen der
Klimabewegung in Grof3britannien
beauftragt. Der Konzern hat seinen
Sitz in Disseldorf, es ist also denk-
bar, dass Kennedy auch deutsche Kli-
maaktivisten ausforschen sollte. Mit
der britischen Vericola beauftragte
E.on eine weitere Firma mit der Un-
terwanderung der Klimabewegung.
Vericola bietet »Risikomanagement«
fiir Kunden, die »potentielle Gefah-
ren« fiir ihre Geschéfte befiirchten.

Ein friiherer britischer verdeckter
Ermittler erkldrte dem Sender BBC,
dass sich viele private Spitzel in der
Klimabewegung tummelten. Polizei-
angehorige erzdhlten dem »Guardi-
an«, dass Firmen mehr Ermittler in
den Bewegungen fiihrten als die Po-
lizei. Die niederldndische Aktivistin

und Autorin Eveline Lubbers hat in
ihrem Buch »Secret Manoeuvres in
the Dark« Fille zusammengetragen,
in denen Konzerne mit Spionage auf
Proteste und Kampagnen reagieren.
Sie beauftragen Mitarbeiter, die zu-
vor bei Polizei oder Geheimdiensten
beschaftigt waren. Mitunter erhalten
Firmen Informationen sogar direkt
von Sicherheitsbehorden.

Einer der spektakuldrsten deut-
schen Fille liegt 15 Jahre zuriick. Da-
mals flog der vermeintliche Miinch-
ner Dokumentarfilmer Manfred
Schlickenrieder auf. In seinen Fil-
men {iber radikale, militante und be-
waffnete linke Bewegungen hatte er
umfangreiches Material gesammelt,
das er an europédische Geheimdiens-
te weitergab. Aktivisten stiel3en spé-
ter auf eine »Honorar- und Spesen-
abrechnung in der Greenpeace-Re-
cherche«, die an die weltweit titige
Beraterfirma Hakluyt in London ad-
ressiert war.

Ebenfalls weite Kreise zog der
Nestlé-Skandal, den das West-
schweizer Fernsehen 2008 o6ffentlich
machte. Der Nahrungsmittelkonzern
lie} eine Ortsgruppe des globalisie-
rungskritischen Netzwerks Attac im
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und wie sie unterstiitzt werden kon-
nen. So konnen Informationen {iber
die Einflussnahme von Unternehmen
auf Initiativen allgemein zugénglich
gemacht werden. Fiir uns ist ent-
scheidend: Wo Biirgerinitiative drauf
steht, muss auch Biirgerinitiative drin
sein.

Kanton Waadt von der Firma Secu-
ritas ausforschen. Eine Mitarbeiterin
trat der Attac-Arbeitsgruppe »Multis«
bei und besuchte Sitzungen auch in
Privatwohnungen. Wenig spater
deckten die Redakteure auf, dass
Nestlé zwischen 2002 und 2005 eine
weitere Ermittlerin beauftragte. Kurz
darauf flog eine dritte Securitas-
Spionin auf, die etwa eine Antire-
pressionsgruppe zum G8-Gipfel von
Evian 2003 unterwanderte. Die Po-
lizei im Kanton wusste angeblich von
den geheimen Recherchen.

In nur wenigen Gerichtsverfahren
wurden die Sicherheitsfirmen ge-
zahmt: Attac konnte sich in der
Schweiz zwar nicht mit einem Straf-
verfahren durchsetzen, jedoch er-
hielten zwei Mitglieder im Zivilver-
fahren je 3000 Franken. Laut dem
Gericht hétten sich Nestlé und Secu-
ritas der »unerlaubten Infiltration«
schuldig gemacht und Personlich-
keitsrechte der Klager verletzt. Nun
verklagt eine britische Aktivistin Glo-
bal Open. Sie beschuldigt die Firma,
weil Kennedy als privater Ermittler
mit ihr eine sexuelle Beziehung be-
gonnen haben soll. Das Verfahren
steht noch am Anfang.



