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POLITIK

»Die Gefahr eines
Weltkrieges ist
sehr ernst

Die US-Militarstrategie der ungezUgelten
Expansion und Intervention birgt grof3e
Risiken fur die Zukunft der Menschheit.
Gesprach mit Noam Chomsky

er Verteidigungshaus-
halt der USA fiir die
Jahre 2016 und 2017

wurde ohne Debatte im Kon-
gress verabschiedet. Vorgese-
hen ist, die Ausgaben zur Stér-
kung der NATO-Arsenale und
zum Schutz der »Sicherheit«
der osteuropéischen Verbiin-
deten an Russlands Grenzen
zu vervierfachen.
Welche Botschaft
wird damit gesen-
det?
Sicherlich existieren
Gefahren einer Ver-
schirfung der strate-
gischen Spannungen
und Auseinanderset-
zungen zwischen den
Staaten, die der russi-
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Meinen Sie, dass die Fiihrer der
Globalisierung eine Strategie
haben, oder ist ihnen die Situa-
tion aus den Héinden geglitten?
Man miisste sich schon unter einem
Stein verkriechen, um von den ange-
richteten Schidden nichts zu merken.
Die »fossile« Industrie ist sich seit
Jahrzehnten iiber die verheerenden
Folgen der auf Erdol basierenden In-
dustriepolitik bewusst.
Die Vorstandsmitglie-
der von Exxon Mo-
bil sind nicht dumm,
sondern einer spezi-
fischen Ideologie der
Gewinnmaximierung
und der Steigerung der
Aktienkurse ergeben.
Verglichen damit ist
alles andere unbedeu-

schen Einflusssphire
angehoren, und denen
der amerikanischen
Einflusszonen. Aber
konnten die Vereinig-
ten Staaten an ihren

Noam Chomsky ist Philo-
soph und emeritierter Pro-
fessor fur Linguistik und
Kommunikationstheorie
am Massachusetts Insti-
tute of Technology (USA)

tend. Das ist wie bei
den Gldubigen der ver-
schiedenen Fundamen-
talismen, seien es nun
christliche Evangelika-
le oder islamistische

eigenen Grenzen je-
mals das akzeptieren, was jetzt an
den Grenzen Russlands geschieht?
Wire eine Aufstellung von NATO-
Raketen an der Grenze zu Mexi-
ko oder Kanada denkbar? Meines
Erachtens steckt hinter diesem
Machtausbau der NATO eine Stra-
tegie, eine sehr gefihrliche geopo-
litische Provokation. Ich teile die
Aussage, die George Kennan wih-
rend des Kalten Krieges machte,
dass die »atomare Abschreckung«
die Grundlage fiir die Ausloschung
der gesamten Menschheit geschaf-
fen habe. Das ist keine Ubertrei-
bung. Es gab in jlingster Zeit starke
Spannungen und Beispiele dafiir,
etwa den Abschuss des russischen
Jagdbombers durch die Tiirkei. Das
sind Signale, die zu einer atomaren
Konfrontation fiihren konnten.
Soll das heiBBen, dass sich aus-
weitende Auseinandersetzun-
gen die Gefahr eines dritten
Weltkrieges bergen?
Es wire nicht das erste Mal, dass
wir am Rande eines nuklearen Kon-
fliktes stehen. Verstehen wir uns
richtig: Egal woher ein atomarer
Angriff kommt, er wiirde das En-
de der menschlichen Spezies be-
deuten. Eine Auseinandersetzung
zwischen zwei Supermichten fiihrt
zu dem, was man einen nuklearen
Winter nennt, einer Tragodie kata-
strophalen Ausmales. Mich ldsst
das heute an Einsteins Antwort den-
ken, als er gefragt wurde, welche
Waffe im nichsten Krieg nach der
Atombombe eingesetzt wiirde. Er
antwortete, die einzige Waffe, iiber
die der Mensch dann noch verfiigen
wiirde, wire eine steinerne Axt. Die
Gefahr eines Weltkrieges ist sehr
ernst.

Extremisten. Das sind
religiose Dogmen, bei denen weder
Zweifel noch Argumente existieren.
Wir wissen alle, dass es sehr einfach
ist, nichts anderes in Betracht zu zie-
hen als das, was wir fiir die Wahrheit
halten. Doch in diesem Fall hat die
Weigerung, die historischen Fakten
zur Kenntnis zu nehmen, todliche
Konsequenzen.

Welche Gefahren erwarten uns

also ganz konkret in diesem

Jahr, in dem auch die US-ame-

rikanische Prisidentschafts-

wahl ansteht?
Sehr ernste Gefahren. Wenn die
Kommentare der fiihrenden Re-
publikaner, die sich um die Prisi-
dentschaft bewerben, der kiinftigen
Politik des Weillen Hauses entspre-
chen, miissen wir uns auf ein wah-
res Desaster einstellen, denn deren
Botschaft lautet: »Ignorieren wir
die globale Erwirmung! Zerreiflen
wir das Atomabkommen mit dem
Iran! Bauen wir unsere militirische
Macht aus und intervenieren wir —
trotz des Risikos dadurch einen
Weltkrieg auszulosen — noch aggres-
siver und entschlossener im Rest
der Welt!« Wenn ein Land mit der
Macht der Vereinigten Staaten sich
fiir diese politischen Strategien ent-
scheidet, ist die Wahrscheinlichkeit
eines Uberlebens der menschlichen
Spezies auf ein Minimum reduziert.
Die heutige Republikanische Par-
tei stellt eine der gefihrlichsten Or-
ganisationen in der Geschichte der
Menschheit dar.

Interview: Patricia Lombroso

M Dies sind AuszUge aus einem lan-
geren Interview in der linken italieni-
schen Tageszeitung Il Manifesto.
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