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POLITIK

»Der Restbetrieb

bleibt

unterfinanziertq

Exzellenzinitiative fUr Hochschulen
soll bis 2028 verlangert werden.
Ein Gespréch mit Torsten Bultmann

eute stellen Bund und
Linder vor, wie die
»Exzellenzinitiative

zur Forderung von Spitzen-
forschung« iiber das Jahr 2017
hinaus weitergefiihrt wird. Bis
2028 sollen fiinf Milliarden
Euro bereitgestellt werden. Viel
Geld, fiir viele gutausgestattete
Hochschulen?
Nein, es handelt sich schlichtweg
um eine lineare Fort-
setzung der Forde-
rung, die 2006 ins
Leben gerufen wurde.
Es hat sich abgezeich-
net, dass dieses Pro-
gramm, obwohl es an
den Universitidten sehr
umstritten ist, einfach
durchgewinkt  wird.
Das konnte man be-

PRIVAT

terfinanziert. Das hat es aber sehr
wohl, weil dem reguldren Hochschul-
betrieb immer mehr Ressourcen und
Personal entzogen werden.
In Ihrem Gutachten schreiben
Sie, bei der Exzellenzinitiative
handele es sich um ein »politi-
sches Programm«. Wie kann
Bildung politisch sein?
Wir kritisieren, dass es nicht in er-
ster Linie um Wissenschaftsforde-
rung geht, sondern dar-
um ein neues System
der Hochschulfinan-
zierung zu etablieren,
welches darauf beruht,
dass finanzielle Zu-
wichse nur noch iiber
staatlich inszenierte
Wettbewerbe verteilt
werden. Der Restbe-
trieb bleibt unterfinan-

reits 2014 absehen, als
die Regierungschefs
von Bund und Lindern
einen  Grundsatzbe-
schluss fiir die Fortset-
zung des Programms

Torsten Bultmann ist po-
litischer Geschaftsfihrer
des Bundes demokrati-
scher Wissenschaftlerin-
nen und Wissenschaftler
(Bdwi)

ziert.
Bundesbildungs-
ministerin Johanna
Wanka, CDU, hat ein
Forderprogramm fiir
kleine Universititen

gefasst hatten. Alle
im Bundestag vertretenen Parteien,
mit Ausnahme der Partei Die Linke,
stimmen jedesmal fiir die Fortset-
zung der Exzellenzinitiative. Es ist
eine politische Weichenstellung in
der Hochschulfinanzierung, die mit
dem Anspruch einer Forderung von
Spitzenforschung nichts zu tun hat.
Der BdWi hat in einem Gutach-
ten im Februar im Bundestag
gesagt, es fehle an einer »Ge-
samtsystemperspektive«. Was
ist damit gemeint?
In den Dokumenten der Exzellenz-
initiative taucht seit 2005 immer
wieder die Formulierung auf, man
wolle Spitzenforschung konzentriert
an wenigen Standorten von Univer-
sitdten fordern, und damit gleichzei-
tig die Qualitit des Gesamtsystems
der deutschen Hochschulen stei-
gern. Letzteres ist eindeutig nicht
eingetreten. So dass es eigentlich
auch kein Argument fiir die Fort-
setzung des Programms gibt. Das
heillft, an allen Hochschulen, die
nicht im Rahmen der Exzellenzin-
itiative gefordert werden, haben sich
die Arbeits- und Lehrbedingungen
sukzessive verschlechtert.
Welches Ausmaf nimmt die
Unterfinanzierung der Mehr-
zahl der Hochschulen an?
Da wire zum Beispiel die Relation
zwischen Studierenden und betreu-
endem wissenschaftlichen Personal.
Das wird sogar im Gutachten der In-
ternationalen Expertenkommission
Exzellenzinitiative, IEKE, offen ein-
gerdumt. Nun konnte man sagen, es
hat mit der Exzellenzinitiative nichts
zu tun, dass die anderen Hochschul-
bereiche nicht ausreichend finanziert
werden. Das Hochschulsystem ist ja
strukturell seit zwei Jahrzehnten un-

und Fachschulen
angekiindigt. Nimmt sie ihren
Kritikern damit nicht den
Wind aus den Segeln?
Nein, denn in diesem Forderpro-
gramm sind wesentlich geringere
Summen vorgesehen als die Milli-
arden, die in die Exzellenzinitiative
gepumpt werden. Und es handelt
sich nicht um eine Flachenfinanzie-
rung fiir die gesetzlichen Aufgaben
der Hochschulen, sondern nur um
befristete Sonderprogramme, was
zu Recht auch von der Gewerkschaft
Erziehung und Wissenschaft, GEW,
beklagt wird.
Die Exzellenzinitiative zielt
auf den Wettbewerb unter den
Universitéiten ab. Ist dadurch
Spitzenforschung in der Fliche
zu erreichen?
Nein, das Resultat ist eine Geldkon-
zentration an wenigen Standorten.
Zumal es sich dabei um diejenigen
handelt, die schon vorher iiber die
beste Ausstattung verfiigten. Es gibt
einen Konzentrationseffekt an der
Spitze des Universitétsbetriebs. Nur
110 Universitdten und technische
Hochschulen sind antragsberech-
tigt. Die 300 anderen Universititen
diirfen nicht mal Antrége stellen.
Unterm Strich targen 20 der Top-ge-
rankten Universititen die Exzellenz-
initiative dann unter sich alleine aus.
Haben Sie einen Gegenvor-
schlag?
Ich bin grundsitzlich der Ansicht,
dass ein besser finanziertes Univer-
sitdtssystem in der Breite und in der
Flidche einen hoheren wissenschaft-
lichen Ertrag und gesellschaftlichen
Nutzen erzielt als die Forderung we-
niger Spitzenbereiche neben einem
vollig unterfinanzierten Rest.
Interview: Simon Zeise



