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Geschaftsmodell Krieg

Der Imperialismus hat grof3e Teile des Planeten in ein Schlachtfeld verwandelt. Es ist hochste Zeit,
das Morden zu stoppen. Von StefanHuth

kraine, Syrien, Afghanistan, Irak,

Tiirkei, Libyen, Mali ... Die Zahl

der Kriege hat in den vergangenen

Jahren eine seit Ende des Zweiten

Weltkriegs ungekannte Dimen-
sion erreicht. Scheinbar ungeziigelt verwandelt
der Imperialismus grofe Teile des Globus in
ein Schlachtfeld, und immer neues Blutvergie-
Ben droht — auf der Koreanischen Halbinsel, in
Venezuela und anderswo. Am Ende woméglich
sogar mittels »begrenzter« Atomschldge gegen
Russland und China, die westliches GroRkapital
und Militdr als Konkurrenten auf dem Weltmarkt
wie als potentielle Beute schon lange im Visier
haben.

‘Wer kennt noch den aktuellen Stand der Mins-
ker Friedensverhandlungen fiir die Ukraine?
Oder weiB, was als nichstes in Genf oder Astana
in puncto Syrien auf der Agenda steht, welche
regierungsfeindlichen Gruppierungen in dem

arabischen Land in welchen Allianzen und mit
welchen internationalen Verbiindeten kdmpfen?
Manch eine oder einer kapituliert angesichts der
schier uferlosen Gewalt. Zumal organisierte Ge-
genwehr kaum in Sicht, die Friedensbewegung
in der Bundesrepublik und weltweit geschwicht,
mitunter kaum wahrnehmbar ist — wihrend die
Rechte immer neue Erfolge feiert.

Angesichts dieser Entwicklung nimmt es wun-
der, dass das Thema Krieg/Frieden selbst im
Bundestagswahlkampf eine, vorsichtig formu-
liert, eher untergeordnete Rolle spielt. Sogar die
Spitze der Partei Die Linke hilt sich da eher
zuriick, iibt sich in Aquidistanz und ist bemiiht,
nicht durch Konsequenz aufzufallen und ins po-
litische Abseits zu geraten. Allein, durch Flucht
und Migration von Millionen bedringter Men-
schen kommt die Friedensfrage gleichsam durch
die Hintertiir hierzulande immer wieder auf die
Tagesordnung. Wie am Ende auch durch die Kos-

ten fiir die aberwitzige Aufriistung, die der groRite
Kriegstreiber NATO wie die von Berlin domi-
nierte EU durchsetzen wollen und fiir die der ar-
beitende Teil der Bevolkerung aufzukommen hat.

An Punkten wie diesen gilt es anzusetzen,
Kriegsstrategen und -gewinnler zu benennen und
so fiir Klarheit in den Kopfen zu sorgen. Auf
dass sich neuer Widerstand rege — massenhaft,
entschlossen und solidarisch gegen eine Weltord-
nung, die auf einem menschenfeindlichen Ge-
schiftsmodell basiert.

Auf den folgenden Seiten beleuchten pro-
filierte jW- wie Gastautoren verschiedene Fa-
cetten der imperialistischen Aggression. Knut
Mellenthin und Liihr Henken analysieren die
okonomischen und politischen Triebkrifte, die
hinter dem systematischen Aufriistungskurs
westlicher Staatenbiindnisse stehen und nennen
konkrete Zahlen. Jorg Kronauer befasst sich mit
dem Umbau der Europiischen Union zu einer

ZURAB KURTSIKIDZE/EPA/DPA

global agierenden Kriegsmacht — im Bunde mit
sowie parallel zur NATO. Welche Anstrengun-
gen vor allem der westliche Militidrpakt unter
Washingtons Fiihrung unternimmt, um — allen
Gegenbewegungen auf UN-Ebene zum Trotz —
sein Atomwaffenarsenal auszubauen und zu mo-
dernisieren, stellt Regina Hagen dar. Die NATO
bereitet sich mit Militirmandvern und soge-
nannten Vorwirtsbasen auch im Baltikum auf
einen Krieg gegen die Russische Foderation vor,
das ist Gegenstand des Beitrags von Reinhard
Lauterbach. Die Militdrexperten Ralf Rudol-
ph und Uwe Markus zeigen anhand Russlands
militdrpolitischer Leitlinien, wie Moskau mit
bedachten Defensivmanahmen auf die Bedro-
hung durch den Westen reagiert. Am Beispiel
Mali veranschaulicht Christoph Marischka,
dass die »Emanzipation« von Washington, die
der EU vorschwebt, mehr ist als nur ein Gedan-
kenspiel.
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Die Mehrzahl der Fotos
dieser Beilage ist offiziel-
lem Pressematerial von
NATO, Bundeswehr oder
anderen Streitkréften
entnommen. Auch die
verwendeten Agenturbil-
der stammen in der Re-
gelvon »eingebetteten«
Bildjournalisten und
dokumentieren insofern
die propagandistisch
gewinschte Sicht der
Dinge.

NATO-Manédver
BALTOPS 2017 inder
Ostsee: Ein US-Luftkis-
sen-Landeboot verlédsst
vor der lettischen Kiste
die »USS Arlington«
(6.7.2017)

Knut Mellenthin lebt als
freier Autor in Hamburg.

ANZEIGEN

em 45. Prisidenten der USA

ging schon vor seinem Amtsan-

tritt am 20. Januar der Ruf vor-

aus, er plane »eine der grofiten
Steigerungen der Verteidigungsausgaben
in der Geschichte«. Diese Erwartung hat
Donald Trump vor allem selbst produziert.
Nicht durch reale Handlungen, sondern
durch prahlerische Reden, die letztlich alle
um seine beispiellose Person und um seine
kiinftigen Leistungen kreisten.

Die zitierte Ankiindigung ist in der Rede
zu finden, die Trump am 2. Mérz auf dem g
Flugzeugtrager »Gerald R. Ford« hielt.
Der ganze Vorgang ist typisch fiir den Stil
des exzentrischen und permanent peinli-
chen Milliardirs: Das Schiff, das Ende
Mai offiziell an die Navy iibergeben wurde
und ungefihr 2020 in den aktiven Einsatz
gehen soll, ist der teuerste und groRte Flug-
zeugtriger, der jemals gebaut wurde. Aber
damit hat Trump nicht das geringste zu tun,
obwohl er dort wie ein stolzer Hausherr
auftrat. Der Bau hatte mit einer symboli-
schen Zeremonie am I1. August 2005 be-
gonnen, also in der zweiten Amtszeit von
George W. Bush. Zu diesem Zeitpunkt gab
es noch nicht einmal einen vertraglich ge-
sicherten Auftrag der Kriegsmarine an die
Firma Northrop Grumman. Die Schiffstau-
fe fand am 9. November 2013 unter Trumps
Vorginger Barack Obama statt.
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Ewige Wiederholung

Die »Gerald R. Ford«, die nach dem
38. Prisidenten der Vereinigten Staaten
benannt ist, steht fiir etwas, was Trump
in seinen Reden und in seinem Twitter-
Gestammel immer wieder anklagend be-
streitet: fiir die kontinuierliche und voraus-
schauende Riistungspolitik der USA auf
hohem Ausgabenniveau. Trump zufolge
jedoch gab es schon seit vielen Jahren nur
noch einen Niedergang der Stirke, der Mo-
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Mit vielen Tricks

Vollmundig stellte US-Prasident Trump im
Wahlkampf ein gigantisches Militarbudget in
Aussicht. Doch die groBten Aufrister sitzen im
Kongress, nicht im Weien Haus. Von Knut Mellenthin

dernitdt und des Bereitschaftszustands der
US-amerikanischen Streitkrifte und ihres
Materials. Der Refrain ist unvermeidlich,
dass er der Erloser sei, auf den die ganze
Nation gewartet habe und der das Steuer
radikal herumreifien werde.

Ein Beispiel dafiir bietet die wichtigste
sicherheitspolitische Rede seines Wahl-
kampfs, die Trump am 7. September 2016
in Philadelphia hielt. Die derzeitige Ar-
mee der USA sei die kleinste seit 1940,
die Navy sei eine der kleinsten seit 1915,
und die Luftwaffe sei die kleinste seit 1947.
In jenem Jahr war sie als eigener Teil
der Streitkrifte aus der Army herausgeldst
worden. Trumps Behauptungen lassen sich
allerdings nur aufrechterhalten, wenn man
die wenig aussagekriftigen Stiickzahlen
an Kriegsschiffen und Flugzeugen, und
nicht deren qualitative Merkmale, zum
Vergleich heranzieht. Was Trump in die-
sem Zusammenhang iiber die Veralterung
der Waffensysteme behauptete, war bar
jeder Sachkenntnis.

In der Philadelphia-Rede nannte Trump
einige Ziele seines ersten Verteidigungs-
haushalts: Das aktive Personal der Army
solle von 490.000 auf 540.000 Solda-
ten vergroRert werden. Das Marine Corps
solle von 23 auf 36 Bataillone ausgebaut
werden; diese Zahl bezieht sich offenbar
nur auf die Infanteriebataillone des Ma-
rine Corps. Die Navy solle kiinftig iiber
350 Kriegsschiffe und U-Boote verfiigen
konnen; gegenwirtig seien es zusammen
276. Die Luftwaffe solle von derzeit 1.113
Kampfflugzeugen auf mindestens 1.200
verstirkt werden.

»Abbau« beklagt

Trump stellte auBerdem den Ausbau
und die Weiterentwicklung der Raketen-
abwehr in Aussicht, deren Stirke unter
Obama vermindert worden sei. Das Wort
»degrade«, das er in diesem Zusammen-
hang verwandte, kann in seiner Bedeutung
iiber »abbauen« und »erodieren« bis zu
»zerfallen« reichen. Konsequent pflegt
Trump zu behaupten, dass es ihm um ei-
nen umfassenden »Wiederaufbau« (great
rebuilding) aller Teile der Streitkrifte ge-
he. Thren derzeitigen Zustand bezeichnet

er als »depleted«. Das kann »verbraucht«,
»ausgelaugt« oder »erschopft« bedeuten.

Gegen Obama und seine Gegnerin
im Wahlkampf, Hillary Clinton, richtete
Trump in Philadelphia den Vorwurf, sie
seien verantwortlich fiir »tiefe Einschnit-
te bei unserem Militir, die nur zu noch
mehr Aggressionen seitens unserer Gegner
einluden«. So sei der Basishaushalt des
Pentagon — hinzu kommen immer noch
einige Dutzend Milliarden fiir laufende
Kriegsausgaben — von 554 Milliarden
Dollar im Jahre 2010 auf 548 Milliarden
im laufenden Finanzjahr 2016 gesunken.
Das entspreche inflationsbereinigt einem
Riickgang um zehn Prozent — verteilt auf
sechs Jahre.

Die Ursache dafiir sei, und damit hatte
Trump wohl teilweise Recht, eine gene-
relle Beschrinkung fiir die meisten Haus-
haltsposten, die 2011 vom Kongress be-
schlossen wurde und 2013 in Kraft trat.
Das zugrundeliegende Gesetz trigt den
Namen Budget Control Act of 2011. Es
wurde im Abgeordnetenhaus mit 269 ge-
gen 161 Stimmen und im Senat mit 74
gegen 26 Stimmen beschlossen. Die Repu-
blikaner stimmten dem Gesetz im Abge-
ordnetenhaus mit groRer und im Senat mit
deutlicher Mehrheit zu.

Sofort nach seiner Amtsiibernahme, so
kiindigte Trump am 7. September 2016
in Philadelphia an, werde er sich an den
Kongress wenden, um fiir die Verteidi-
gungsausgaben die vollstindige Aufhe-
bung dieser Beschrinkung zu erreichen.
In Wirklichkeit hat der Prisident das bis
heute noch nicht einmal versucht. Erstens
weild er selbst, dass er dafiir keine Mehr-
heit bekommen wiirde. Zweitens haben
sich das Pentagon und der Kongress schon
unter Obama trotz dieses Gesetzes mit
vielen Tricks durchgewurschtelt. Diesen
Weg will offenbar auch Trump zunichst
weitergehen.

Nach seinen fritheren Ankiindigungen
war nicht unbedingt vorauszusehen, dass
der Prisident im Mai einen Haushaltsvor-
schlag fiir das Finanzjahr 2018 prisentie-
ren wiirde, der nur eine geringe Steigerung
der Verteidigungsausgaben vorsieht. Die
Eckdaten waren allerdings schon im Mirz
verdffentlicht worden. Zuvor hatte Vertei-

digungsminister James Mattis im Februar
einen Plan vorgelegt, der eine weichen-
stellende Entscheidung enthielt: GroRere
Modernisierungsvorhaben am Material
der Streitkrifte, insbesondere die Beschaf-
fung neuer Waffensysteme, sollen auf das
Finanzjahr 2019 verschoben werden. Statt
dessen konzentrieren sich die Anforde-
rungen des Pentagon im Finanzjahr 2018,
das am 1. Oktober 2017 beginnt, darauf,
moglichst rasch die Einsatzbereitschaft der
Truppe zu erhShen.

Diskussionsstoff

Trumps Vorschlag fiir 2018 sieht fiir den
Basishaushalt des Pentagon 574 Milliar-
den Dollar vor. Das wiren rund 9,5 Pro-
zent mehr als das vom Kongress bewilligte
Grundbudget fiir 2017. Hinzukommen sol-
len 65 Milliarden fiir die laufende Krieg-
fiihrung, ebenfalls etwa zehn Prozent mehr
als im Vorjahr. Nach der versprochenen
oder angedrohten groRartigen Ausgaben-
steigerung sieht das nicht aus. Kritiker aus
Trumps eigener Partei wie John McCain
rechneten schnell aus, dass der Ansatz des
Prisidenten nur um drei Prozent iiber der
Summe liegt, die Barack Obama seinem
Nachfolger in der Planung fiir das Finanz-
jahr 2018 hinterlassen hatte.

Am 27. Juli billigte das Abgeordneten-
haus einen Alternativantrag zum Haus-
haltsgesetz. Das Pentagon ist darin mit
einem Grundbudget von 584 Milliarden
und zusitzlichen 74 Milliarden fiir die
Kriegskasse beriicksichtigt. Die Entschei-
dung fiel mit 235 gegen 192 Stimmen weit-
gehend entlang der Parteilinie zwischen
Republikanern und Demokraten. Das lag
hauptsichlich daran, dass im Pentagon-
Etat des Abgeordnetenhauses 1,6 Milliar-
den Dollar fiir den Mauerbau an der Gren-
ze zu Mexiko enthalten sind. Ohne diesen
umstrittenen Passus hitten dem Antrag
deutlich mehr Abgeordnete der Demokra-
ten zugestimmt.

Noch fehlt die Abstimmung im Senat,
die wohl erst im September stattfinden
wird. Dass der Kongress mehr bewilligen
wird, als der Prisident beantragt hatte,
scheint jetzt schon festzustehen. Das war
auch unter Obama so. Die groften Aufriis-
ter sind nicht im Wei3en Haus, sondern im
Parlament zu finden.

Da die geplanten Verteidigungsaus-
gaben auf jeden Fall, schon in Trumps
Vorlage, die Beschrinkungen durch den
Budget Control Act of 2011 iiberschreiten,
sind weitere Diskussionen zu erwarten.
Im Zentrum der Kritik wird dann die Idee
des Priisidenten stehen, die Mehrausgaben
fiir das Pentagon einfach durch Streichung
ziviler Ausgaben in gleicher Hohe zu kom-
pensieren.
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Mindestens zwei Prozent

Die Militdrausgaben der NATO-Staaten sind in den letzten Jahren stark angestiegen.
Mitglieder der Allianz sollen nach Plan aufgerUstet werden — gegen Russland. Von Lihr Henken

ie Bestrebungen, die Militr-

haushalte der europiischen

NATO-Staaten spiirbar zu

erhohen, sind schon iiber ein
Jahrzehnt alt. Bereits 2006, beim NATO-
Gipfel in Riga, vereinbarten die Regie-
rungen, die Riistungsausgaben ihrer Lin-
der auf mindestens zwei Prozent vom
Bruttoinlandsprodukt (BIP) hochzufah-
ren. 2007 waren es nach NATO-Angaben
aber nur fiinf der 26 Mitglieder, die ober-
halb dieser Marke lagen. Obwohl der Be-
schluss bei den Folgegipfeln bekriftigt
wurde, geschah nichts. 2012 schrumpfte
die Zahl sogar auf vier von mittlerweile
28 Mitgliedsstaaten.

Im Januar 2013 schlug der damali-
ge NATO-Generalsekretir Anders Fogh
Rasmussen Alarm: Die NATO hatte
errechnet, dass sich ihr Anteil an den
weltweiten Riistungsausgaben seit 2003
stindig verringert hatte: von damals 69
Prozent drohte er auf 56 Prozent im Jahr

2014 abzusinken. Das war zwar immer g

noch mehr als die iibrigen Linder zu-
sammen fiir das Militdrwesen ausgab,
aber ihr offenbar nicht genug. Fiir den
Verlust von 13 Prozent wurden China

(sein Anteil wuchs von vier auf zehn Pro- =

zent) und Russland (von zwei auf fiinf
Prozent) verantwortlich gemacht. Insbe-
sondere die Senkung des Anteils der eu-
ropdischen NATO-Staaten an den Welt-
militdrausgaben von 24 auf 19 Prozent
(2011) und weiter auf 16 Prozent (2014)
war Rasmussen ein Dorn im Auge.

Der Anteil der NATO schrumpfte, ob-
wohl die USA ihre Ausgaben bis 2011
um 40 Prozent auf Rekordhéhe hoch-
trieben. Die der europdischen NATO-
Staaten jedoch erhohten sich nur leicht.
Die Folge war, dass das NATO-interne
Ubergewicht der USA wuchs. War das
Verhiltnis der Militdrausgaben 2007
noch 68 zu 32 Prozent zugunsten der
USA, waren es 2013 bereits 73 zu 27 Pro-
zent. Anstatt den USA eine Schrumpfkur
aufzuerlegen, verstirkte die NATO ab
2013 ihren Druck auf die europdische
Offentlichkeit und wies auf ihren Be-
schluss von 2006 hin. Die Festlegung
wurde jedoch auch jetzt nicht befolgt.
Die Bundesregierungen sahen bis zu die-
sem Zeitpunkt ebenfalls keinen Anlass,
den Einzelplan 14 (»Verteidigungshaus-
halt«) signifikant hochzufahren. Bis zur
Ukraine-Krise 2014.

Berlin macht Druck

Beim NATO-Gipfel in Wales im Sep-
tember 2014 dnderte sich die Haltung
der groRen Koalition — mit Wirkung auf
andere Mitgliedsstaaten des Biindnis-
ses. Der Spiegel berichtete iiber Interna:
»Es war die Bundesregierung, die im
NATO-Rat mehrere Vorschlige machte,
um die Mitglieder zu hoheren Militir-
ausgaben zu animieren.« (Heft 13 vom
25.3.2017). Der NATO-Gipfel schwich-
te die Forderung von 2006 allerdings
ab. Die Zweiprozentmarke wurde nicht
mehr als untere Grenze (»Minimum«),
sondern nur noch als Richtwert ange-
geben. Nun heifit es: »Die Biindnis-
partner, deren Anteil vom BIP fiir Ver-
teidigungsausgaben gegenwirtig unter
diesem Richtwert liegt, werden: (...)
darauf abzielen, sich innerhalb von zehn
Jahren auf den Richtwert von zwei Pro-
zent zuzubewegen.« Das von der grofen
Koalition im Juli 2016 verdffentlichte
»Weillbuch« der Bundeswehr bekriftigt,
dass Deutschland dem Ziel verpflich-
tet bleibe, »langfristig die Anndherung«

der Militdrausgaben an zwei Prozent des
BIP »anzustreben«. »Langfristig« heillt
tibersetzt: bis 2024.

Was bedeutet diese Erhohung der Mi-
litirausgaben fiir Deutschland? In die
Berechnungen der Allianz flieBen so-
wohl die Ausgaben des Einzelplans 14
als auch die fiir die Bundespolizei ein
(»NATO-Kriterien«). Der Einzelplan 14
fiir 2017 liegt bei 37 Milliarden Euro.
Die NATO schitzt die deutschen Mili-
tdrausgaben fiir das laufende Jahr auf
39,5 Milliarden Euro. Das macht nach
ihren Berechnungen 1,22 Prozent des
BIP aus. Allerdings ist allgemein mit
einem Anstieg der Wirtschaftskraft zu
rechnen. Aus dem »Finanzplan des Bun-
des 2017 bis 2021« geht hervor, dass
die Bundesregierung bis 2021 von einem
BIP-Wachstum von 3,25 Prozent pro Jahr
ausgeht und so 2021 auf einen Wert von
3.660 Milliarden Euro kommt. Setzt sich
die Steigerung bis 2024, dem Zieljahr,
genauso fort, wiirde das BIP bei 4.028
Milliarden Euro liegen. Zwei Prozent
davon bedeuten dann 80 Milliarden Euro
(1) fiir Bundeswehr und Bundespolizei.
Etwa drei Milliarden davon wiirde letz-
tere verschlingen. Mit anderen Worten:
Der Einzelplan 14 wird sich auf mehr als
75 Milliarden Euro verdoppeln — wenn
das Vorhaben realisiert wird.

Was bedeuten die zwei Prozent fiir
die NATO? Die Allianz schitzt die Aus-
gaben ihrer 26 europiischen Mitglieder
fiir 2017 auf 242,2 Milliarden US-Dollar.
Dieser Wert bedeute einen Anteil von
1,47 Prozent am BIP dieser Linder. Rein
rechnerisch ergibt ein Anstieg auf zwei
Prozent des gegenwirtigen BIP Mili-
tarausgaben von 330 Milliarden US-
Dollar in NATO-Europa fiir das Jahr
2024. Auch hier ist von einem BIP-Zu-
wachs auszugehen. Nehmen wir eine
Steigerung von zwei Prozent pro Jahr
an, erhohen sich die Ausgaben sogar
auf 385 Milliarden US-Dollar bis 2024,
was insgesamt von heute an ein Plus
von 60 Prozent bedeuten wiirde. Real
wiirden die europiischen NATO-Staaten
ihre Militdrausgaben um 140 Milliarden
Dollar steigern.

Zu welchem Zweck werden die Mehr-
ausgaben angestrebt? Den ersten Hin-
weis gibt der Anlass der Erhohung:

Die Ukraine-Krise. Der Adressat ist
Russland. Einen zweiten Hinweis gibt
NATO-Generalsekretir Jens Stolten-
berg: »Russland versucht mit milité-
rischen Mitteln einen Einflussbereich
aufzubauen«, sagte er im Juni 2016.
»Das Biindnis beobachte eine massive
russische Aufriistung an der eigenen
Grenze — in der Arktis, im Baltikum, im
Schwarzen Meer bis zum Mittelmeer.«
(Spiegel online, 16.6.2016) Stoltenberg:
»Gleichzeitig miissen wir auf ein Russ-
land reagieren, das seine Militdrausga-
ben seit 2000 verdreifacht hat.« (Su-
eddeutsche.de, 20.6.2016) Die Aussage
stimmt. Der russische Militirhaushalt
ist laut Angaben des Stockholmer Frie-
densinstituts SIPRI von 2000 bis 2015
von 21 auf 66 Milliarden Dollar gestie-
gen. Das ist ein Plus von 45 Milliarden
bei inflationsbereinigten Preisen von
2015. Russland hat 2008 ein Moderni-
sierungsprogramm aufgelegt.

Die Riistungsausgaben der USA ver-
zeichneten im selben Zeitraum ebenfalls
einen Anstieg, und zwar von 415 auf 595
Milliarden, was eine Erhéhung um 180
Milliarden Dollar war. Das bedeutet:
Der Zuwachs des US-Militiarhaushalts
war viermal so hoch wie der russische.
Das, was Stoltenberg als russische Ag-
gressionsvorbereitung darstellt, ent-
puppt sich als Abwehrmanahme gegen
die massive US-Aufriistung.

Setzten die Regierungen der NATO-
Staaten die Erhohung um rund 140 Mil-
liarden Dollar fiir ihre europiischen
Mitglieder durch, wire die Summe mehr
als das Doppelte dessen, was Russland
laut SIPRI 2016 fiir sein Militdrwesen
ausgegeben hat. Wiirde Russland diesem
Drehen der NATO an der Aufriistungs-
spirale eins zu eins folgen, wiirde das
eine Verdreifachung des russischen Mi-
litarhaushalts auf 210 Milliarden Dollar
zur Folge haben.

Moskau riisstet ab

In Russland deutet sich jedoch das Ge-
genteil an. Wie die FAZ meldete, hat die
russische Regierung im Oktober 2016
»angekiindigt, in den Jahren 2017 bis 2019
die Verteidigungsausgaben weiter senken
zu wollen« (Faz.net, 24.3.2017). Schon

2016 hatte Russland gegeniiber 2015 nach
Berechnungen des NATO-nahen Lon-
doner Instituts IISS die Riistungsausga-
ben um 0,3 Prozent gesenkt. Fiir dieses
Jahr 2017 fillt die Kiirzung laut 1ISS mit
knapp zehn Prozent bedeutend stirker aus
(ebd.). Im Dreijahresplan 2017 bis 2019
ist gar eine Absenkung auf umgerechnet
40 Milliarden Dollar vorgesehen, wie der
US-Thinktank Carnegie Moscow Center
im Dezember vorigen Jahres berichtete.

Was ldsst sich aus dem russischen Ver-
halten schliefen? Eins sicher nicht: Dass
Moskau Aggressionsabsichten gegen die
NATO verfolgt. Denn hiitte es die, wiirde
es nicht einen Dreijahresplan verabschie-
den, der dem Militirbereich erhebliche
Ausgabenkiirzungen auferlegt, sondern
miisste als militérisch riickstiandiges Land
Steigerungsraten aufweisen, die weit tiber
denen der NATO liegen. Das ist iiberhaupt
nicht der Fall.

Fazit: Die NATO-Aufriistungsrunde
bedeutet nicht nur rausgeschmissenes
Geld, sie erhoht die Spannungen gegen-
iiber Russland und damit die Kriegsge-
fahr. Die Abriistung von Bundeswehr und
NATO wird dringlicher denn je. Russland
macht vor, wie es geht.

Deutsche Kampfjets
vom Typ »Eurofighter
Typhoon« nehmenim
litavischen Luftraum
an einer NATO-Ubung
der »Mission Air
Policing Balticum« teil
(25.4.2017)
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Scharfschitzen der li-
tavischen Armee warten
inRuklain Litaven auf
den Besuch von Bundes-
verteidigungsministerin
Ursula von der Leyen
(CDU) und der Prasiden-
tin von Litauen, Dalia
Grybauskaite (7.2.2017)

Jérg Kronauer lebt als
freier Autor in London.
Erist Redakteur bei
german-foreign-policy.
com.

Umbau zur Kriegsmacht

Ob unter dem Dach der EU oder der NATO: Die Neuausrichtung der Bundeswehr zur global

agierenden Interventions- und Angriffstruppe lau

ie Bundesakademie fiir Si-

cherheitspolitik (BakS) gibt

sich optimistisch. Haben die

zahlreichen ~ MaRnahmen
zur »Stirkung der EU-Verteidigung«,
die im Lauf des vergangenen Jahres be-
schlossen wurden, Aussicht auf Erfolg
oder bringen sie wieder einmal nur »viel
Ldrm um nichts«? Die Frage muss ge-
stellt werden, meint das militérpolitische
Strategiezentrum der Bundesregierung.
Denn die Gemeinsame Sicherheits- und
Verteidigungspolitik (GSVP) der Union
gehore trotz lautstarker Ankiindigungen
nicht zu den Politikfeldern, auf denen die
EU bislang rasante Fortschritte machte.
So habe es etwa »zehn Jahre« gedau-
ert, bis Briissel erstmals »Forschungs-
oder Industriepolitiken zur Stirkung
der Verteidigung« genutzt habe, klagt
die Bak$S. 18 Jahre nach der offiziellen
Etablierung einer gemeinsamen Mili-
tirpolitik auf dem Europidischen Rat in
Koéln 1999 gebe es fiir die Planung und
Durchfithrung von EU-Militireinsitzen
immer noch »kein stindig verfiigbares
Fiihrungselement«. Die Liste nicht rea-
lisierter Vorhaben lieBe sich in der Tat
fortsetzen. Jetzt aber, urteilt die BakS in
einem aktuellen Papier, sieht die Lage
anders aus: Seit gut einem Jahr sei »der
bislang vermisste gemeinsame politische
Wille« zur forcierten Militarisierung
klar erkennbar. »Die Kriege und Krisen
vor der eigenen Haustiir«, das »Brexit«-
Referendum und die erratische Politik
der Trump-Administration hitten ihre
Wirkung nicht verfehlt. Endlich, lobt die
BakS, schreitet die Aufriistung der EU
voran — mit schnellen Schritten.

In Sachen Militarisierung hat sich in
Deutschland und der EU im vergange-
nen Jahr tatsichlich eine ganze Menge
getan. Das fiangt auf nationaler Ebene
an. Zunichst hat das im Juli 2016 pu-
blizierte neue »Weibuch« der Bundes-
wehr den weltpolitischen Anspruch der
Bundesrepublik offiziell festgeschrieben.
Deutschland, so heit es darin, werde
nicht nur »zunehmend als zentraler Ak-
teur in Europa wahrgenommenc; es trage
»aufgrund seiner wirtschaftlichen, politi-
schen und militirischen Bedeutung« auch
»Verantwortung«, die »globale Ordnung
aktiv mitzugestalten«. »Deutschland ist
bereit, sich friih, entschieden und substan-
ziell als Impulsgeber in die internationale
Debatte einzubringen (...) und Fiihrung
zu iibernehmen, heillt es weiter; dazu
gehore »auch die Bereitschaft, zur Bewil-
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tigung heutiger und zukiinftiger sicher-
heitspolitischer (...) Herausforderungen
beizutragen« — und zwar in aller Welt
und mit allen Mitteln. »Deutschlands si-
cherheitspolitischer Horizont ist global«,
postuliert das Weilbuch, und er »umfasst
ausdriicklich auch den Cyber-, Informa-
tions- und Weltraum«.

Letzteres ist — wie das gesamte Weil3-
buch — bitter ernst gemeint. Im Bestreben,
die Ankiindigungen des Dokuments in
militdrische Praxis umzusetzen, hat das
Verteidigungsministerium Anfang des
Jahres eine — geheimgehaltene — »Strate-
gische Leitlinie Weltraum« verabschie-
det. Darin sind, wie das Ministerium be-
richtet, »Ziele und Handlungsfelder der
Bundeswehr im Weltraum festgelegt«.
Man betrachte das All als »militdrischen
Operationsraum«, den eine »moderne
Kriegsfiihrung« zu nutzen habe. Es gelte
deshalb, die militdrischen »Fihigkeiten
im Weltraum (...) auszubauen und neue
Potentiale zu erschliefen«. Zudem hat
Verteidigungsministerin Ursula von der
Leyen am 5. April das neue »Komman-
do Cyber- und Informationsraum« (CIR)
offiziell in Dienst gestellt, das sich allen
Aspekten des Cyberkriegs widmet — der
laut Bundeswehr fiinften »Dimension

tatsachlich mglich!
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neben Land, Luft, See und Weltraum«.
Selbstverstindlich diirfe die Bundeswehr
sich bei Bedarf auch »offensiv vertei-
digen«, behauptet von der Leyen. Wird
Berlin nun in Zukunft Server, iiber die
Hackattacken auf deutsche Ziele gestar-
tet werden, einfach per Hackback lahm-
legen oder zerstoren? Fachleute warnen
davor. Jenseits der Frage, ob Hackbacks
volkerrechtlich iiberhaupt legitim seien,
habe man in Rechnung zu stellen, dass
die Urheber von Hackings in vielen Fillen
kaum ausfindig zu machen seien, heiflt
es in einer aktuellen Untersuchung der
Stiftung Wissenschaft und Politik (SWP).
Und was, wenn Hacker eine Attacke etwa
iiber den Server eines Krankenhauses ab-
wickelten? Die »Kollateralschdden« ei-
nes Gegenschlags, konstatiert die SWP,
wiren immens.

Neue Konkurrenz

Zuriick zum WeiRbuch der Bundeswehr.
Das Dokument nimmt nicht nur eine alle
Dimensionen umfassende Militarisierung
in den Blick; es trifft auch Aussagen zur
strategischen Grofwetterlage. So heifit
es einerseits — ankniipfend an die Ver-
teidigungspolitischen Richtlinien von

ft auf Hochtouren. Von Jorg Kronaver

1992 oder das Bundeswehr-Weifbuch von
2006 —, man miisse sich um die »gesicher-
te Rohstoffzufuhr und sichere internati-
onale Transportwege« fiir Industrie und
Handel kiimmern, und das heift: Im Falle
eines Falles muss man zu Interventionen
in aller Welt bereit und in der Lage sein.
Andererseits aber nimmt das Weilbuch
erstmals auch die globalen Machtver-
schiebungen der vergangenen Jahre in den
Blick. »Schliisselstaaten vor allem in Asi-
en, Afrika und Lateinamerika« verzeich-
neten einen »wirtschaftlich, politisch und
militirisch weiter wachsenden Einfluss«,
heilt es in dem Dokument: »Das interna-
tionale System entwickelt sich zu einer
politisch, wirtschaftlich und militédrisch
multipolaren Ordnung.« Es konnten sich
dabei »konkurrierende Ordnungsentwiir-
fe fiir die Ausgestaltung internationaler
Politik entwickeln«. Das Weilbuch nennt
ein konkretes Beispiel: »Russland wendet
sich (...) von einer engen Partnerschaft mit
dem Westen ab und betont strategische
Rivalitdt. International prisentiert sich
Russland als eigenstindiges Gravitations-
zentrum mit globalem Anspruch.« Das
Land stelle deshalb, heifit es anschliefend
in einer bemerkenswerten Schlussfolge-
rung, »auf absehbare Zeit eine Heraus-
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forderung fiir die Sicherheit auf unserem
Kontinent dar«.

Das hat Konsequenzen fiir die konkrete
Aufstellung und Ausriistung der Bundes-
wehr — denn die Rivalitit mit starken
Michten, beispielsweise mit Russland,
fiihrt zu vollig anderen militérischen Sze-
narien als die Aufstandsbekdmpfung in
fernen Krisenstaaten oder als Marineope-
rationen gegen Piraten. Ein Beispiel: Im
Jahr 2007 hat Berlin mit Blick auf die da-

Fregatten (F125) in Auftrag gegeben. De-
ren Waffensysteme sind fiir »asymmetri-
sche« Bedrohungen optimiert; die F125
konnen Spezialkrifte und Boardingteams
an Bord nehmen, fiir die auf dem Kalte-
Kriegs-Vorldufermodell F122 kein Platz
vorgesehen war, und sie verfiigen iiber
Speedboote, die man bendtigt, um Pira-
ten- und Fliichtlingsschiffe zu verfolgen
und zu entern. Speedboote und Boarding-
teams konnen allerdings wenig gegen, sa-
gen wir: die russische Schwarzmeerflotte

ausrichten. Die Bundesregierung treibt &
deshalb nun energisch die Beschaffung :

des Mehrzweckkampfschiffs 180 (MKS
180) voran. Es wird wieder in der Lage
sein, feindliche Fregatten, U-Boote oder
Kampfjets nach allen Regeln der Kriegs-
kunst zu attackieren. In der heraufziehen-
den multipolaren Ara mit widerspensti-
gen Michten wie Russland gilt das in
Berlin als wiinschenswert.

Weitreichende Schritte

Derartige Umbauarbeiten stehen nicht
nur der Marine bevor; sie betreffen die
gesamte Truppe. Um den Vorgang zu
steuern, arbeitet das Verteidigungsmi-
nisterium gegenwirtig an einer neuen
»Konzeption der Bundeswehr«, einem
Grundlagendokument, aus dem sich um-
fassend ein neues Fihigkeitsprofil der
Streitkrifte ableiten soll. Urspriinglich
war geplant, das Papier noch vor der
Bundestagswahl zu veroffentlichen; das
ist nun verschoben worden — wohl vor
allem, weil die SPD sich gegenwirtig
aus Wahlkampfgriinden nicht zu der
vorgesehenen dramatischen Erhohung
des Militdrhaushalts bekennen will. Der
Kern der bevorstehenden Mafnahmen ist
allerdings bekannt, seit ein vorbereiten-
des Dokument mit dem Titel »Vorldufige
konzeptionelle Vorgaben fiir das kiinfti-
ge Fihigkeitsprofil der Bundeswehr« an
die Medien durchgestochen wurde. Es ist
vom Chef der Planungsabteilung im Ver-
teidigungsministerium, Generalleutnant
Erhard Biihler, unterzeichnet worden und
sieht weitreichende, kostspielige Schritte
Vor.

Demnach sollen nicht nur der seit
den 1990er Jahren reduzierte Personal-
bestand der Bundeswehr wieder vergro-
Rert und verstirkt Reservisten zu Ein-
satztitigkeiten herangezogen werden.
Das Ministerium will auch die Heeres-
struktur dndern und statt der bisherigen
sieben in Zukunft iiber acht bis zehn
Heeresbrigaden in drei Divisionen verfii-
gen. Sie sollen eine weitaus hohere Zahl
an Panzern bekommen. Nach von der
Leyens Ankiindigung vom April 2015,
kiinftig 320 statt 225 Kampfpanzer vom
Typ »Leopard 2« bereitzuhalten, verlangt
Planungschef Biihler nun, den Bestand
an Transportpanzern vom Typ »Boxer«
deutlich zu vergroern. Aktuell ist das
Heer dabei, 330 »Boxer« zu beschaffen;
auf lange Sicht bendtige es allerdings
die drei-, vielleicht sogar die fiinffache
Anzahl, heif8t es in den »Vorldufigen kon-
zeptionellen Vorgaben«. Zugleich soll
die Luftwaffe etwa in die Lage versetzt
werden, einen multinationalen Verband
zu fiihren, der tiglich bis zu 350 Auf-
kldrungs- und Kampffliige durchfiihren
kann; deutsche Kampfjets miissten gut
drei Viertel davon iibernehmen konnen,
heiflt es in Biihlers Papier. Die Marine
miisse in die Lage versetzt werden, 15
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Kriegsschiffe gleichzeitig in mehrere pa-
rallel verlaufende Einsitze zu schicken;
auch solle sie neue Jagdbomber erhalten,
um eigenstindig einen »Seekrieg aus der
Luft« fiihren zu kénnen. Die Neuausrich-
tung der Streitkrifte soll Anfang 2032 ab-
geschlossen sein. Ob die 130 Milliarden
Euro, die von der Leyen in die Truppe
investieren will, dazu ausreichen, darf
bezweifelt werden.

Stichwort »Resilienz«

Klar ist: Die Kriege, auf die Berlin die
Bundeswehr vorbereitet, konnen jederzeit
zu Gegenschligen fiihren. Daher schreibt
das Bundeswehr-Weilbuch dem »Auf-
bau von Resilienz« im Inland, also der
Stirkung der »Widerstands- und Adapti-
onsfihigkeit von Staat und Gesellschaft
gegeniiber Storungen«, hohe Bedeutung
zu. »Ziel ist es, Schadensereignisse ab-
sorbieren zu kénnen, ohne dass die Funk-
tionsfihigkeit von Staat, Wirtschaft und
Gesellschaft nachhaltig beeintrichtigt
wird«, heillt es im Weibuch. Die im
Sommer 2016 erlassene »Konzeption Zi-
vile Verteidigung« soll dazu beitragen,
geht aber Strategen etwa bei der BAKS
nicht weit genug. Unléingst hat der Per-
sonliche Referent von BAKS-Prisident
Karl-Heinz Kamp eine offentliche »In-
formationskampagne zur Bedeutung von
Resilienz« gefordert, um »die >Krisen-
festigkeit< jedes einzelnen Biirgers, sei
es gegeniiber Propaganda, Fake News
oder Terroranschligen«, zu stirken. Die
Kampagne solle »in Zusammenarbeit mit
medialen Partnern und gesellschaftlichen
Multiplikatoren« durchgefiihrt werden.
Parallel zur Aufriistung der Bundes-
wehr treibt Berlin die Militarisierung
der EU mit aller Macht voran. Seit EU-
Chefaufenpolitikerin Federica Moghe-
rini im Juni 2016 die »Globale Strategie
zur Auflen- und Sicherheitspolitik der
EU« vorgelegt hat, haben Berlin und Paris
mehrere Papiere mit konkreten Forderun-
gen zur Herausbildung neuer EU-Militir-
strukturen und zur Aufriistung der EU-
Streitkrifte publiziert. Auch die EU selbst
hat dazu diverse Beschliisse gefasst. Am
25. Mirz etwa bekannten sich die Staats-
und Regierungschefs auf dem Jubildums-
gipfel in Rom zur »Stirkung« der »ge-
meinsamen Sicherheit und Verteidigung«
und verpflichteten sich zudem, »eine
starker wettbewerbsfihige und integrier-
te Verteidigungsindustrie zu schaffen«.
Dazu ist mittlerweile die Einrichtung ei-
nes EU-Verteidigungsfonds beschlossen
worden, der nach einer Anschubphase
jahrlich 1,5 Milliarden Euro fiir die Riis-
tungsforschung und -entwicklung bereit-
stellen wird — und zwar fiir multinationale

Projekte, um die Konzentration der zer-
splitterten Riistungsindustrie in der EU
voranzutreiben. Rechnet man die nationa-
len Mittel hinzu, die ausgeben muss, wer
in den Genuss einer Forderung aus dem
EU-Verteidigungsfonds kommen will,
dann diirften in Zukunft mindestens 5,5
Milliarden Euro pro Jahr fiir gemeinsame
Riistungsvorhaben ausgegeben werden —
zusitzlich zu nationalen Wehrprojekten.
‘Wozu der Aufwand? Nun, die Konzen-
tration soll die europiische Riistungspro-
duktion effizienter machen, die wehrin-
dustriellen Krifte stirken — um die letz-
ten Abhingigkeiten von den Vereinigten
Staaten loszuwerden und auch an der riis-
tungsindustriellen Basis die »strategische
Autonomie« zu erlangen, von der nicht
nur in Mogherinis »Globaler Strategie«,
sondern seit deren Publikation auch in
diversen Stellungnahmen aus Berlin die
Rede ist. Dem Ziel, die EU solle »strate-
gisch autonom« werden, dient auch die
Verschmelzung nationaler Streitkrifte in
Europa, die die Bundesregierung seit ver-
gangenem Jahr energisch vorantreibt. In-
zwischen sind —in einer Art Pilotprojekt —
rund zwei Drittel der niederldndischen
Heeresverbinde in Bundeswehreinheiten
eingegliedert worden; umgekehrt wird
das Seebataillon der deutschen Marine
in eine niederlindische Einheit integriert.
Jetzt folgen weitere MaRnahmen: Eine
tschechische und eine ruminische Briga-
de werden jeweils in eine Bundeswehrdi-
vision eingebunden; ein polnisches und
ein deutsches Bataillon werden in eine
Brigade der jeweils anderen Armee inte-
griert; deutsche und polnische U-Boote
sollen in Zukunft gemeinsam von einem
Maritime Operations Centre der deut-
schen Marine kontrolliert werden; die
Marinen Deutschlands und Norwegens
wollen gemeinsam U-Boote bauen las-
sen und betreiben. Vorldufig findet die
Verschmelzung offiziell unter dem Dach
der NATO statt — als deren »europdischer
Pfeiler«; faktisch konnen die eng inte-
grierten Streitkrifte aber auch jederzeit
unter der Flagge der EU operieren. Den
ersten, durchaus ausbaufihigen Kern fiir
ein gemeinsames militdrisches Haupt-
quartier gibt es inzwischen: die »Militiri-
sche Planungs- und Fiihrungsfihigkeit« in
Briissel, die mit ihren zunéchst 35 Mitar-
beitern beim EU-Militirstab angesiedelt
ist und in einem ersten Schritt die Ausbil-
dungseinsitze der EU kommandiert.

Hauptfeind China

Apropos NATO: Selbstverstindlich bleibt
das transatlantische Kriegsbiindnis, wie
es im Weilbuch der Bundeswehr heifit, fiir
die Bundesrepublik »unverzichtbar« —zu-

mindest in der naheren Zukunft. Weshalb
das so ist, das zeigt exemplarisch der Kon-
flikt mit Russland, den Berlin ungeachtet
aller okonomischen Kooperationsinteres-
sen etwa auf dem Erd6l- und Erdgassektor
am Schwelen hilt —und zwar, weil es sich,
ebenfalls siche Weibuch, zur globalen
Ordnungsmacht berufen fiihlt und »kon-
kurrierende Ordnungsentwiirfe« nicht to-
leriert. Fiir den Machtkampf gegen Russ-
land sind die militdrischen Ressourcen
der NATO #uferst niitzlich, ja dringend
notig, solange eine wirklich schlagkrif-
tige EU-Streitmacht noch nicht existiert.
Entsprechend hat die Bundeswehr nach
dem NATO-Gipfel im britischen Newport
(September 2014) eine malgebliche Rolle
beim Aufbau der Very High Readiness
Joint Task Force (VITF, »Speerspitze«)
der NATO iibernommen und beteiligt sich
auch an fiihrender Stelle an der enhan-
ced Forward Presence (eFP) des Kriegs-
biindnisses, also an der Stationierung von
NATO-Truppen in Polen und in den balti-
schen Staaten.

Jetzt ist Russland nicht die einzige
Macht, die »konkurrierende Ordnungsent-
wiirfe« fiir die globale Politik entwickelt;
eine andere, langfristig weitaus stdrkere
solche Macht ist China. Wie sieht’s mit den
militirpolitischen Absichten Berlins ge-
geniiber Beijing aus? Nun, bislang dringt
sich die Bundesregierung noch nicht in
den Vordergrund; sie ist mit dem Aufbau
integrierter europdischer Streitkrifte, dem
Machtkampf gegen Russland und den Bun-
deswehroperationen in Afrika und Nahost
weitgehend ausgelastet. Erste VorstoRe
zeichnen sich allerdings deutlich ab. So
hat Berlin im vergangenen Friihjahr einer
Erklirung der G7 zugestimmt, die scharfe
Kritik an Beijings Inselausbau im Siidchi-
nesischen Meer iibt. Auch im Streit um
die Durchfahrt US-amerikanischer Kriegs-
schiffe durch von China beanspruchte
Hoheitsgewisser rings um Inseln im Siid-
chinesischen Meer bezieht die Bundesre-
gierung gegen die Volksrepublik Position.
Mit Japan, Chinas argstem Gegner, hat
Deutschland im Juli ein Riistungsabkom-
men geschlossen, das eine wehrtechnolo-
gische Kooperation ermoglicht; Siidkorea,
ebenfalls ein Verbiindeter der Vereinigten
Staaten in Ostasien, gehort seit Jahren zu
den groften Kaufern deutschen Kriegs-
gerits. Umgekehrt beteiligt sich die siid-
koreanische Marine mittlerweile an EU-
Einsitzen; Seoul hat im Mirz, wie das
Auswirtige Amt stolz mitteilt, »seine am
Horn von Afrika operierenden Kriegsschif-
fe der EU Atalanta-Mission unterstellt«.
In zunehmendem MaR erreichen die deut-
schen Militarisierungsbestrebungen also
auch Ostasien — und sie richten sich dort
mehr und mehr gegen China.

Demonstrationsfahrt der
neuen Fregatte »Baden-
Wirttemberg« vom Typ
»F125« inder Nordsee
vor Cuxhaven (12.1.2017)
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US-Bomber vom Typ
»B52«, begleitet von
Kampfjets verschiede-
ner NATO-Staaten, Uber
der Ostsee (9.6.2016)
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Neuer Ristungswettlauf

Atomwaffen: Weder volkerrechtskonform noch modern. VonRegina Hagen

er Schrecken ist unvorstellbar.
61.000 Tote errechnet das Si-
mulationsprogramm Nukefix
(www.nukefix.org) fiir die Ex-
plosion einer mittelgroBen Atombombe
im Zentrum des siidhessischen Darmstadt.
Der Feuerball einer 100-Kilotonnen-Bom-
be hitte einen halben Kilometer Durch-
messer. Im weiten Umkreis wiirden Kran-
ken-und Arztehiuser, Feuerwehrstationen
und Gebdude der Stadtverwaltung durch
die Druckwelle und Brénde in Schutt und
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Asche gelegt, ebenso die Wohnbebauung,
Seniorenheime, Kindergirten, Schulen,
Hochschulen und Kultureinrichtungen.
Dutzende Unternehmen und Wissen-
schaftseinrichtungen, einschlieflich des
Chemie- und Pharmakonzerns Merck, der
européischen Wettersatellitenbehorde und
des europdischen Satellitenkontrollzent-
rums, wiren betroffen wie der Nah- und
Fernverkehr. Die Versorgung von 38.000
Schwerverletzten — verbrannt, verstrahlt,
verstimmelt — wére kaum moglich.
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Nicht nur diese Folgen einer Atom-
waffenexplosion machen einen Einsatz
im Grunde undenkbar. Seit Jahren ist
zudem die »Nuclear darkness« wissen-
schaftlich belegt. Dabei handelt es sich
um den mit neuesten Klimamodellen
des Intergovernmental Panel on Climate
Change (Zwischenstaatlicher Ausschuss
fiir Fragen des Klimawandels, »Weltkli-
marat«) nachgewiesenen Effekt, dass
z.B. ein Schlagabtausch mit 50 Atomwaf-
fen zwischen Indien und Pakistan rasch
zur globalen Ausbreitung eines langlebi-
gen dunklen Wolkenteppichs aus Asche,
Rauch und Staub fiihren wiirde. Durch die
verminderte Sonneneinstrahlung kime es
zu einem der Eiszeit dhnlichen Tempe-
ratursturz und drastisch eingeschrinkten
Méglichkeiten des Anbaus von Nahrungs-
mitteln. In der Folge wiirden Hunderte
Millionen Menschen verhungern.

Erstschlagsdoktrin

Die fiir die Simulation gewihlten 100
Kilotonnen (sie entsprechen 100.000
Tonnen des Sprengstoffs TNT) liegen im
untersten Bereich der Zerstorungskraft
der meisten US-amerikanischen und rus-
sischen Atombomben; auch die chinesi-
schen Atomsprengkopfe sind groRer. Dem
schwedischen Friedensforschungsinstitut
SIPRI zufolge verfiigen die neun Atom-
waffenstaaten auch im Jahr 2017 noch
iiber knapp 15.000 nukleare Sprengkdpfe,
93 Prozent davon gehdren den USA und
Russland, die auRerdem auf die stindige
Alarmbereitschaft setzen, d. h. ein Teil ih-
rer Arsenale ist jederzeit auf Knopfdruck
einsatzbereit. Dies ist besonders brisant,
weil damit die Bedenkzeit bis zur Aus-

16sung kurz ist und somit die Gefahr von
Missverstindnissen, Fehlinterpretationen
oder sogar einem unautorisierten Einsatz
von Atomwaffen besteht.

Bis auf China und (mit etwas unklaren
Einschrinkungen) Indien behalten sich
samtliche Atomwaffenstaaten die Option
auf einen Ersteinsatz vor, ihre Doktrinen
enthalten also die Moglichkeit, Atomwaf-
fen auch dann einzusetzen, wenn der Geg-
ner selbst (noch) nicht zu diesem Mittel
greift. Als Rechtfertigung dient die ver-
meintliche Notwendigkeit zur »Abschre-
ckung« anderer Linder vor einem Ein-
satz — trotz eines Rechtsgutachtens des
Internationalen Gerichtshofs in Den Haag
vom Juli 1996, das den Einsatz und die
Drohung mit dem Einsatz von Atomwaf-
fen als volkerrechtlich verboten ausweist.

Als wichtiges Mitglied des Nordat-
lantischen Biindnisses trigt Deutschland
die Atomwaffendoktrin der NATO mit.
Diese hat sich seit dem »Strategischen
Konzept« von 2010 nicht verindert. Die
Staatschefs hielten zwar in ihrer War-
schauer Gipfelerkldrung vom Juli 2016
fest, aufgrund des »verinderte(n) und sich
weiter verindernde(n) Sicherheitsumfel-
des«habe das Biindnis den »Schwerpunkt
nun wieder verstirkt auf Abschreckung
und kollektive Verteidigung gelegt«. Der
auf Atomwaffen bezogene Wortlaut aber
blieb nahezu wortgleich: »Daher bleiben
Abschreckung und Verteidigung auf der
Grundlage einer geeigneten Mischung
aus nuklearen, konventionellen und Ra-
ketenabwehrfahigkeiten ein Kernelement
unserer Gesamtstrategie. (...) Solange
es Kernwaffen gibt, wird die NATO ein
nukleares Biindnis bleiben. Die strate-
gischen Krifte des Biindnisses (...) sind
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der oberste Garant fiir die Sicherheit der
Biindnispartner. (...) Das nukleare Ab-
schreckungsdispositiv der NATO beruht
zum Teil auch auf vorwirtsdislozierten
Kernwaffen der USA in Europa und auf
Fihigkeiten und Infrastruktur, die von den
betreffenden Biindnispartnern bereitge-
stellt werden. «

»Nukleare Teilhabe«

Letzteres lduft unter dem Stichwort »nu-
kleare Teilhabe«, und die findet auBer in
den Niederlanden, in Belgien, in Italien
und in der Tiirkei auch in Deutschland
statt. Auf dem Fliegerhorst Biichel in
der Eifel werden nach aktuellem Kennt-
nisstand 20 US-amerikanische »B61«-
Bomben gelagert (ein offenes Geheimnis,
jiingst aber in einer Studie der Wissen-
schaftlichen Dienste des Bundestages be-
stitigt). Dieser Bombentyp ist fiir eine
einstellbare Sprengkraft von 0,3 bis 170
Kilotonnen ausgelegt und ldsst sich je

ANZEGE

Faust

Sehditzel, Stefan Kihn

Tramp

Weitere Themen:

w
=
-
[T
£
]
!
7
@
+£=
v
o
=]
7]
s
%
L
m
E
=
=
=

terverhaltnisse,

ziem G20-Gipfel in Homburg

Amerikas

Mit Beitrdgen aus den USA von Norman
Markowitz, Zoltan Zigedy, Joson Schulman
und  Joseph Gerson, aws Sidamerika van
Carolus Wimmer (Venezuela) und Amold
und Lathar Geisler
(BRD) sowie: die Antrittsrede von Donald

Togliatty

Friedenskampf,  Mein  Grofivater
Gramsci, Marx und Engels dber Geschlech-
Fake-News oder Foke-De
mokratie?, Die Miederoge von Aleppo, Kein
NPD-Verbotsurteil, KPO-Wahlerfolg in Graz,
Tarifkampf um Entlastung im Soarland, Auf

nach Einsatzanforderungen als taktische
»Mini-nuke« oder zur groRflichigen Zer-
storung einsetzen. Momentan handelt es
sich um eine »dumme« freifallende Flie-
gerbombe, die Nuklearlabore der USA
arbeiten aber mit Hochdruck an der qua-
litativen Aufriistung der »B61«-Familie,
die euphemistisch als »Modernisierung«
bezeichnetet wird. Die Charakteristika
des neuen Bombentyps »B61-11« sollen
so verdndert werden, dass die Bombe
mit deutlich erhohter Prézision iiber dem
anvisierten Zielpunkt explodiert und da-
durch »einsatztihiger« wird.

Zur Aufrechterhaltung und Aufriistung
ihres Atomwaffenarsenals planen die
USA fiir den Zeitraum 2017 bis 2026
Ausgaben in Hohe von insgesamt 400
Milliarden US-Dollar ein; iiber die néichs-
ten 30 Jahre ist sogar eine Billion US-Dol-
lar vorgesehen. Wenngleich auf deutlich
niedrigerem Niveau — qualitativ und/oder
quantitativ riisten samtliche Atomwaf-
fenstaaten sowohl ihre Trigersysteme (je
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nach Land Flugzeuge, Trigerraketen und/
oder U-Boote) sowie ihre Bombenvorrite
auf. Von Riistungsbegrenzung ist seit lan-
gem keine Rede mehr, selbst die vorhan-
denen Abriistungsvertrige zwischen den
USA und Russland sind aktuell in Gefahr.
Angeheizt wird der neue Wettlauf
durch den Aufbau immer neuer Raketen-
abwehrsysteme. Auch auf diesem Feld
mischen zahlreiche Lénder mit, angefiihrt
wird diese Entwicklung aber eindeutig
von den USA. Sie beschrinken sich schon
lange nicht mehr auf ihr (allerdings nie
unter realistischen Bedingungen geteste-
tes) interkontinentales Abwehrprogramm
im Land selbst, sondern sie bauen mit
Hochdruck ihre see- und landgestiitzten
Systeme in Nordostasien, im Mittelmeer
sowie in Rumiinien, Polen und der Tiir-
kei aus. Durch Raketenabwehr wird der
Riistungswettlauf aber in den Weltraum
katapultiert: Sowohl China als auch die
USA haben die Tauglichkeit ihrer Ra-
ketenabwehrsysteme zum Abschuss von
Satelliten in Tests unter Beweis gestellt.

Kernwaffenverbot gefordert

Gegen den oben skizzierten Trend hat
sich jiingst eine breite Staatenmehrheit
der Vereinten Nationen gestellt. Am 7.
Juli dieses Jahres einigten sich 122 Staa-
ten auf einen volkerrechtlichen »Vertrag
iiber das Verbot von Atomwaffen«, der
ab 20. September, dem Beginn der neu-
en UN-Generalversammlung, in New
York unterzeichnet werden kann. Alle
Atomwaffenstaaten, sidmtliche NATO-
Mitglieder und die sonstigen unter dem
US-Schutzschirm stehenden Staaten leh-
nen den Vertrag ab. Die Bundesregierung
bezeichnet ihn gar als schidlich und setzt
weiter auf eine schrittweise Abriistung,
die indes seit vielen Jahren zum Stillstand
gekommen ist.

An vorderer Front der Befiirworter der
Ablehnung steht bisher das SPD-gefiihrte
AuRenministerium. Es bleibt abzuwar-
ten, ob nach dem kiirzlichen VorstoR von
SPD-Spitzenkandidat Martin Schulz, der
bei einer Wahlveranstaltung in Trier den
Abzug der Atomwaffen aus Deutschland,
nicht aber die Unterstiitzung Deutsch-
lands fiir den Verbotsvertrag gefordert

Lageraum fir die Krieg-
fuhrung im Cyberspace
waéhrend des Mandvers
»Locked Shields 2017«
in Tallinn, Estland
(26.4.2017)

Zum Weiterlesen:

= Nuclear Darkness, Glo-
bal Climate Change and
Nuclear Famine — The
Deadly Consequences
of Nuclear War; nuclear-
darkness.org

—IALANA (Hrsg.): Atom-
waffen vor dem Interna-
tionalen Gerichtshof. LIT-
Verlag, Minster 1997

— Deutsche Ubersetzun-
gen einschlégiger NATO-
Dokumente finden sich
auf nato.diplo.de

— Wissenschaftliche
Dienste des Deutschen
Bundestages (2017):
»Voélkerrechtliche Ver-
pflichtungen Deutsch-
lands beim Umgang mit
Kernwaffen«, Aktenzei-
chen WD 2-3000-013/17,
23.Mai 2017

Regina Hagen ist verant-
wortliche Redakteurin
der Zeitschrift Wissen-
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hat, die Diskussion iiber die deutsche
Atomwaffenpolitik endlich mehr Auf-
merksamkeit bekommt. Angesichts des
eingangs beschriebenen Szenarios ist es
dafiir hochste Zeit.

schaftund Frieden. Sie
arbeitet im Kampagnen-
rat »Bichel ist Uberall! —
atomwaffenfrei. jetzt! «
mit.
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Offentliche Wissenschaftliche Konferenz:
100 Jahre Oktoberrevolution
100 Jahre Dekret Uber den Frieden

Lehren aus hundert Jahren geschichtlicher Erffahrung
im Ringen fiir eine dauerhaft freie Gesellschaft

und fiir Frieden statt Konfrontation mit Russland

Die Oktoberrevolution - Aufbruch in
lischaftliches N
Bruno Mahlow, Berlin

)

Frauen als Gestalterinnen der Geschichte -
Oktoberrevolution und ihre Folgen
Prof. Dr. Helga Horz, Berlin

Stalin, Repressionen, Sowjetdemokratie:
UdSSR - eine Kriminalgeschichte?
Michael Kubi, Wiesbaden

Uber Fernwirkungen der Oktoberrevolution.
Andreas Wehr, Berlin

Eried.
- Fr

q politik seit dem
Dekret iiber den Frieden
Dr. Marianne Linke, Stralsund

drts: Die
der NATO
Rainer Rupp, Saarburg

Immer f ionspolitik

Alternative Russlands zur Expansion der EU in Osteuropa
Prof. Dr. Anton Latzo, Michendorf

Sonnabend, 30. September 2017, 10.30-17 Uhr
Rathaus Pankow, Ratssaal,
Breite StraBe 24 A-26, 13187 Berlin

in Zusammenarbeit mit:

Ostdeutsches Kuratorium von Verbdnden (OKV),
Gesellschaft zum Schutz von Burgerrecht und Menschenwrde,
Gesellschaft zur rechtlichen und humanitéren Unterstltzung,
BUndnis fUr soziale Gerechtigkeit und Menschenwdrde,
Arbeiterfotografie - Forum fur Engagierte Fotografie,
Marx-Engels-Stiftung Wuppertal, Marx-Engels-Zenfrum Berlin
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Polnischer Soldat
waéhrend des NATO-
Mandvers » BALTOPS «
in Ustka, Nordpolen
(16.6.2016)

Reinhard Lauterbach ist
jW-Osteuropakorrespon-
dent. Erlebt als freier Au-
torin Nekielka (Polen).
Zuletzt erschienvonihm
das Buch »Das lange
Sterben der Sowijet-
union: Schicksalsjahre
1985-1999« (Edition
Berolina, Berlin 2016).

enn ein pensionierter Gene-
ral einen Roman schreibt,
in den er sein Fachwissen
einbringt, dann ist das mehr
als die Winterbeschiftigung eines graume-
lierten Herrn, der im Sommer vor seinem
Cottage die Rosen pflegt. Der General a.D.
heift Richard Shirreff, ist Brite und war bis
2014 stellvertretender NATO-Oberbefehls-
haber in Europa. Im Winter 2015/2016 hat
er einen fiktiven Roman unter dem Titel
»2017 — War with Russia« auf den Markt ge-
worfen. Er schildert das Szenario eines von
Russland inszenierten »Hybridkrieges« ge-
gen die baltischen Staaten, dem die NATO
nichts entgegenzusetzen hat und deshalb
mit einem Angriff auf die Region Kalinin-
grad antworten muss, der sich anschlieBend
zum Atomkrieg »auswichst«. Shirreff be-
zeichnete den Roman als »Weckruf« an
eine — in erster Linie europiische — Offent-
lichkeit, der der Ernst der Lage klargemacht
und bei der Akzeptanz fiir hohere Verteidi-
gungsausgaben geschaffen werden miisse.

Schon dass man das Werk bereits kurz
nach Erscheinen billig erwerben konnte,
deutet darauf hin, dass es gesponsert wur-
de. Erhirtet wird dieser Verdacht dadurch,
dass Shirreff wenige Monate spiter, im
Mai 2016, gemeinsam mit zwei anderen
pensionierten NATO-Generalen, Wesley
Clark (USA) und Egon Ramms (BRD),
sowie dem estnischen Exminister Jiiri Lu-
ik die Kerngedanken — abziiglich der den
Roman garnierenden Lovestory — in einer
Denkschrift an den damals bevorstehenden
NATO-Gipfel in Warschau wiederholte.

Dieser publizistische Doppelschlag ist
natiirlich Hardlinerpropaganda. Roman
und Memorandum sollen einer als noto-
risch zogerlich dargestellten Politikerklas-
se der NATO-Staaten ein entschiedeneres
Eingehen auf die Wiinsche zumindest einer
Fraktion des eigenen Militirs nahelegen.
Shirreff, Clark und Ramms fordern nicht
nur ein Bataillon pro Baltenstaat, wie in-
zwischen beschlossen und stationiert, son-
dern gleich das Vier- bis Fiinffache — je
eine Brigade. Plus zusitzlich entsprechende
»vorwirtsstationierte« US-Spezialeinhei-
ten und zuziiglich der Einlagerung schwe-
ren Geriits und einer verstirkten Orientie-
rung der Soldaten darauf, dass der Krieg
eine reale Perspektive sei: »Vor allem ist die
richtige Einstellung notig«.

Das mit der Brigade ist nicht nur eine
Metapher fiir »mehr«. Die NATO-Dokt-
rin definiert die Brigade als »kleinste(n)
militdrische(n) Grofverband des Heeres,
der aufgrund seiner Organisation, Perso-
nalstirke und Ausriistung in der Lage ist,
operative Aufgaben (ohne substantielle
Verstirkungen) selbsténdig zu losen«. Oh-
ne substantielle Verstirkungen? Ja, denn
faktisch hat die NATO seit ihrer Erweite-
rung um die baltischen Staaten 2004 ein
ernsthaftes strategisches Problem: Die Mit-
glieder, die sie sich angelacht hat, sind im
»Ernstfall« nicht zu verteidigen. Sie sind
erstens zu klein — jedes hat nur die Fliche
eines deutschen Bundeslandes —, und ih-
nen fehlt die strategische Tiefe: Estland
und Lettland messen von Ost nach West
nur gut 200 Kilometer, in Litauen sind es
300. Zweitens sind sie zu Lande nicht gut
zu erreichen. Es gibt nur eine panzerfeste
Strale von Polen nach Litauen und nur eine
Eisenbahnlinie mit europiischer Normal-
spurweite, und die reicht nur bis Kaunas
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Die NATO bereitet sich auf einen Krieg im Baltikum vor. Von Reinhard Lauterbach
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kurz hinter der Grenze. Beide fiihren durch
die sogenannte Suwalki-Liicke, einen nur
100 Kilometer breiten und daher relativ
leicht abzuschneidenden Gebietsstreifen
zwischen der Region Kaliningrad und Bela-
rus. US-Militérs haben simuliert, dass im
Fall eines russischen Angriffs dessen Streit-
krifte nach zwei Tagen in Tallinn und nach
dreien in Riga stiinden.

Warum Russland ein Interesse haben
sollte, das Baltikum zu erobern, wird da-
bei in den Propagandastudien der NATO
nie diskutiert. Dabei wiirde Moskau da-
durch militdrisch — bis auf direkten Zugang
nach Kaliningrad — nichts Wesentliches
gewinnen, hitte aber eine feindselige Be-
volkerung zu kontrollieren, was erhebliche
Krifte langfristig binden wiirde; es hit-
te eine mit Inseln und Buchten uniiber-
sichtliche und Hunderte Kilometer lange
Kiiste zusitzlich zu befestigen und wiirde
mit groRer Wahrscheinlichkeit die bisher
neutralen Staaten Schweden und Finnland
in die NATO treiben. Das wire nicht ein-
mal militérisch sinnvoll, denn die derzeitige
russische Uberlegenheit bei den Luft- und
Schiffsabwehrmitteln in der ostlichen Ost-
see (s. u.) wiirde damit innerhalb von Mo-
naten neutralisiert.

Es bleibt freilich eine Tatsache, dass drei
NATO-Bataillone im Baltikum fiir sich ge-
nommen ebensowenig kriegsentscheidend
wiren wie drei Brigaden. Sie sollen, heif3t
es, als »Stolperdrihte« funktionieren und
Russland signalisieren, dass es im Kriegs-
fall nicht auf eine Isolierung der baltischen
Kampagne rechnen konne. Hier stellt sich
die Frage, warum die USA ihren Teil der
»Verstiarkung der NATO-Ostflanke« in Po-
len stationiert haben, das besser zu errei-
chen und zu versorgen wie natiirlich auch
einfacher zu rdumen ist. Wollen die USA
ihren Verbiindeten grofziigig den Ruhm
der heroischen Abwehr eines russischen
Angriffs tiberlassen — oder vielleicht doch
die undankbare Rolle, in der ersten Runde
kiinftiger Kampfe verheizt zu werden?

Westliche Thinktanks wie die von der
US-Luftwatfe finanzierte »Rand Corpora-
tion« oder die Experten, die fiir einen im
Februar 2016 ausgestrahlten Doku-Fiction-
Film der BBC die Entscheidungswege in
London simuliert haben, sind einhellig zu
der Auffassung gekommen, dass kein US-

——

Priisident, kein britischer Premier und keine
Bundeskanzlerin im Ernstfall bereit wire,
einen Nuklearangriff auf New York, Lon-
don oder Berlin zu riskieren, um Riga oder
Tallinn zu verteidigen. Damit aber steht
die NATO vor einer politischen »Glaub-
wiirdigkeitsliicke«. Auch wenn es eine ist,
die sie sich selbst eingebrockt hat: Wer die
‘Weltherrschaft beansprucht — und das tut
die NATO, wenn sie zu Protokoll gibt, dass
sie eine Einschrinkung ihrer globalen Ope-
rationsfihigkeit nicht hinzunehmen bereit
ist, der wird generell zum Papiertiger, wenn
er sich an einer Stelle als solcher zeigt.

Russland hat diese potentielle Schwi-
che der global iiberlegenen NATO recht
geschickt ausgenutzt. Das Land, das in der
Phase seiner Schwichung nach 1991 die
Osterweiterung der NATO notgedrungen
hinnehmen musste, hat inzwischen eine
asymmetrische Antwort auf die an seine
Grenzen herangeriickte Bedrohung gefun-
den. Sie lautet: Zutrittsverweigerung und
Gebietssperrung (im NATO-Jargon: Anti-
Access and Area Denial, abgekiirzt: A2/
AD). Der in Briissel lehrende »Strategie-
forscher« Luis Simén nennt dies eine »Be-
drohung der liberalen Weltordnung«. Das
Ziel Moskaus ist, den potentiellen Gegner
auf sicherer Distanz zu halten. Die Regi-
on Kaliningrad und die grenznahen Ver-
waltungsbezirke Leningrad, Pskow und
Nowgorod sind gespickt mit Frithwarnan-
lagen und Stellungen fiir Abwehrraketen
gegen Flugzeuge, Marschflugkorper und
Schiffe. Die Antischiffsraketen der Typen
»Onyx« und »Bastion« decken nach west-
lichen Angaben die ganze Ostsee ab. Die
Flugabwehrraketen der Typen »S-300« und
»S-400« machen, wie ein US-Geopolitiker
kiirzlich schrieb, »den litauischen und gro-
Re Teile des polnischen Luftraums de facto
zu Flugverbotszonen fiir die NATO«. Die
Macht der NATO in der Ostsee hat daher
gegenwirtig ihre Grenzen. Sie beherrscht
zwar mit den dénischen Meerengen die
Ausginge und kann damit Russland den
Durchbruch in die Weltmeere an dieser
Stelle verweigern; aber ungefihr auf der
Hohe von Bornholm hort ihre Seeherrschaft
angesichts der russischen Fihigkeiten zur
»Zutrittsverweigerung« auf.

Die Antwort der NATO-Strategen hat
Shirreff in seinem Roman in den Raum

gestellt: Ohne Eroberung der Region Kali-
ningrad lasse sich die Herrschaft der NATO
iiber den Ostseeraum nicht bewerkstelli-
gen. Offiziell wird das nach aufen noch
nicht wiederholt, auch wenn im Friihjahr
dieses Jahres ein Fregattenkapitin der Bun-
desmarine sich auf den »avisierten Zulauf
kleiner, anlandungsfihiger Kampfboote
bzw. Einsatzboote« freute — der Natur der
Sache nach fiir Einsitze gegen die ehemals
ostpreuBische Kiiste. Doch explizit gefor-
dert werden Eskalation auf einer nach oben
offenen Skala und, noch geféhrlicher: Infra-
gestellung des Primats der — als lasch und
bedenkentrigerisch diffamierten — Politik.
Die ganze Liige der dem Roman zugrun-
de liegenden Logik, mehr Abschreckung
verhindere reale Kriege, ergibt sich aus
der Denkschrift der drei Generile Clark,
Ramms und Shirreff selbst. Sie verlangt
nicht allein, Truppen und Material der
NATO im Baltikum erheblich zu vermeh-
ren. Die Autoren fordern auch, dass im
Krisenfall der NATO-Befehlshaber Europa
(Saceur), im Regelfall ein US-Militir, selb-
stindig und ohne Riicksprache mit dem
politisch bestiickten NATO-Rat plotzliche
Manéver auslosen und den Einsatzbefehl
fiir die »Schnellen Reaktionskrifte« der
NATO geben konnen soll. Die Eskalati-
onsdynamik soll allein in die Héinde des
Militirs und darin der US-Komponente ge-
legt werden. Die NATO wird dadurch auch
organisatorisch zum Akklamationsorgan
fiir US-Entscheidungen erklirt, das Ein-
stimmigkeitserfordernis in der Beschluss-
fassung iibergangen. Uberdies sollen zur
Ausstattung der NATO in den baltischen
Staaten nach dem Wunsch der Militirs auch
US-Spezialkrifte gehoren, die — nach der
Logik der Darstellung noch vor Beginn der
Kampfhandlungen — hinter den russischen
Linien operieren kénnten und so »die Fiih-
rung und die breitere Offentlichkeit mit ad-
dquaten Informationen versorgen« sollen.
Wird da das Werkzeug fiir den nichsten
»Sender Gleiwitz« vorbereitet, nach dem
»ab 5.45 Uhr zuriickgeschossen« werden
soll? Von der Hand zu weisen ist das nicht.
Mindestens einen erfundenen Angriff ha-
ben die USA mit dem »Tonkin-Zwischen-
fall« von 1964, der den Vorwand zur Eska-
lation des Vietnamkriegs lieferte, schon auf
dem Konto.

LASS FORD WILLIAMS/U.S. NAVY
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Crewmitglied der Russi-
schen Korvette »Boikiy«
waéhrend eines russisch-
chinesischen Manévers

inder Ostsee (27.7.2017)

ANZEIGE

Mit Augenmaf
und Konsequenz

Gegen den Ubermut des Westens: Russlands Militardoktrin. Von Ralf Rudolph und Uwe Markus

ilitarpolitische Leitlinien,
Militdrstrategien und die
fiir ihre Umsetzung entwi-
ckelten operativ-taktischen
Konzepte sind immer Ausdruck politi-
scher und wirtschaftlicher Interessen von
Staaten, der geopolitischen Lage sowie
der von den Militérs fiir wahrscheinlich
gehaltenen Kriegsszenarien. Sie sind also
nur in diesem Kontext analysierbar. Das
gilt auch fiir Russlands aktuell giiltige
Militdrdoktrin vom 25. Dezember 2014.
Moskau reagierte damit auf veridnderte
geopolitische Rahmenbedingungen und
Bedrohungslagen.
Die Osterweiterung der NATO nach
dem Exitus der UdSSR, die politische

Fiir Frieden und soziale Gerechtigkeit
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Milliarden in die soziale Infrastruktur
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und militdrische Unterstiitzung Georgi-
ens durch die Vereinigten Staaten im Vor-
feld des Fiinf-Tage-Krieges im Jahr 2008
und der vom Westen nach Kriften gefor-
derte Staatsstreich in der Ukraine erzwan-
gen eine schrittweise Neuorientierung der
russischen AuBen- und Sicherheitspolitik.
Nun stand nicht mehr das Bemiihen um
einen mitunter fiir das eigene Land nach-
teiligen strategischen Ausgleich mit dem
Westen im Vordergrund, sondern es ging
Moskau um die selbstbewusste Artikula-
tion und Durchsetzung nationaler russi-
scher Interessen:

— Wirtschafts- und sicherheitspolitische
Konsolidierung des postsowjetischen
Raumes und schrittweise Reintegration
der ehemaligen Sowjetrepubliken auf
neuer vertragsrechtlicher Grundlage;
Machtpolitische = Stabilisierung der
Peripherie des russischen Staates und
Verringerung der Gefahr regionaler
Konflikte aus ethnischen und religi-
osen Griinden, was den Schutz russi-
scher Minderheiten in ehemaligen So-
wijetrepubliken einschlieft;

Schaffung eines Gegengewichts zur
geopolitischen Dominanz der USA und
ihrer Verbiindeten. Schrittweise Re-
vitalisierung globaler politischer und
militirischer Handlungsfahigkeit Russ-
lands;

Einschrinkung der Moglichkeiten des
Westens zur Forcierung von Regime-
wechseln durch Priventiv- und Priemp-
tivkriege sowie durch verdeckte Opera-
tionen;

— Stirkung internationaler Organisatio-
nen als Korrektiv fiir globale US-ame-
rikanische Machtambitionen;
Sicherung der Fremdwahrnehmung
Russlands als Machtfaktor, der eine
selbstbewusste, berechenbare Politik

betreibt und dadurch als Biindnispart-
ner attraktiv ist;

— Vorbereitung des Landes auf die ange-
sichts zukiinftiger globaler Verteilungs-
konflikte zu erwartenden wirtschafts-
und sicherheitspolitischen Herausfor-
derungen.

GroBte Bedrohung

In der am 25. Dezember 2014 vom russi-
schen Prisidenten Putin unterzeichneten
und bereits vor Ausbruch des Ukraineko-
nflikts erarbeiteten Militirdoktrin wird
der Ausbau der NATO-Prisenz an den
russischen Grenzen als eine der grofSten
Gefahren fiir Russland eingestuft. Rus-
sische Strategen rechnen wieder mit der
Moglichkeit gegnerischer Militérschlage
einschlieRlich des Einsatzes von Nuklear-
waffen und mit konventionellen Angriffen
an den Landesgrenzen — unter Umstidnden
aus Mandverlagen heraus. Deshalb ist die
Option eines nuklearen Schlages bei einer
Aggression Bestandteil der Doktrin — als
Reaktion auf einen Nukleareinsatz oder
auch bei einem existenzgefihrdenden
konventionellen Angriff fremder Mich-
te. Insbesondere der Aufbau des Rake-
tenabwehrschildes der NATO in Europa
bereitet russischen Militérs Sorge. Denn
dieses Programm richtet sich — entge-
gen allen Beteuerungen des westlichen
Biindnisses — nicht gegen eine Gefihr-
dung des Westens durch Staaten wie den
Iran, sondern es soll offenkundig die
nukleare Erst- und Zweitschlagfihigkeit
Russlands beeintréchtigen und damit des-
sen Abschreckungspotential entwerten.
Auch das US-Konzept »Prompt Global
Strike«, das kurzfristige massive Militar-
schldge an jedem Ort der Welt vorsieht,
beunruhigt Moskau, denn die vielen nach

dem Zusammenbruch der Sowjetunion
vom Westen gefiihrten regionalen Krie-
ge haben deutlich gemacht, dass solche
strategischen Konzepte ohne Skrupel um-
gesetzt werden, wenn die Bedingungen
dafiir giinstig sind.

Regimewechsel

Erstmals werden in der Militirdoktrin
auch die in einigen Nachbarlindern
Russlands durch den Sturz legitimer Re-
gierungen an die Macht gekommenen Re-
gimes als latente Bedrohungen bezeich-
net. Regimewechsel destabilisieren nicht
nur die politische Lage in unmittelbarer
Nihe der russischen Grenzen, sondern
bergen die Gefahr bewaffneter Konflikte
in sich, die schnell auf Grenzregionen
Russlands iibergreifen konnen. In dem
Papier ist daher die Rede davon, dass
nicht nur die nukleare Abschreckung,
sondern auch die Schaffung eines schlag-
kriftigen konventionellen Militirpoten-
tials zu den wichtigsten Aufgaben der
russischen Streitkrifte gehort. So soll die
russische Armee bis zum Jahr 2020 mit
modernster Technik ausgeriistet werden.
Doch nicht nur die technische Moder-
nisierung ist in diesem Zusammenhang
von Bedeutung. Vielmehr vollzieht sich
in Umsetzung der neuen Militdrdoktrin
eine strukturelle Erneuerung der Streit-
krifte. So wurden etwa die fiinf Mili-
tirbezirke (Strategischen Kommandos)
neu geordnet und mit umfangreicheren
operativen Befugnissen ausgestattet. Die
Streitkrifte wurden quantitativ reduziert
und zugleich der Anteil der freiwillig
dienenden Zeitsoldaten (Vertragssol-
daten) erhoht. Diese Rekruten werden
griindlich ausgebildet, besser besoldet,
versorgt und untergebracht. Nur sol-
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che Soldaten konnen die hochmoderne
Kampftechnik effektiv einsetzen. Damit
veridndert sich die soziale Struktur der
russischen Armee. Berufs- und Zeitsol-
daten werden zum Riickgrat der Truppe,
was der Professionalisierung dient.
Diese Professionalisierung ist auch
eine entscheidende Voraussetzung fiir
die Vorbereitung der Armee auf asym-
metrische Konflikte sowie auf die in
diesem Zusammenhang unter Umstin-
den notwendig werdende Verkniipfung
von militdrischer Gewaltanwendung mit
politischen, okonomischen und infor-
mationstechnologischen Verteidigungs-
mafRnahmen. Zudem soll die Mobil-
machungsbereitschaft der Gesellschaft
angesichts zunehmender konkreter Be-
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drohungslagen erhoht werden, was bis zu
wirtschafts- und finanzpolitischen Hand-
lungsoptionen des Staates reicht.

In der neuen Militirdoktrin wird
zudem erstmals auf die Sicherung der
nationalen Interessen Russlands in der
Arktis hingewiesen. Angesichts der deut-
lich wachsenden Aufmerksamkeit der
NATO-Staaten fiir diese Region wird
die ehemals vorhandene militirische
Infrastruktur in der Arktis wiederauf-
gebaut, neue Truppenverbdnde werden
aufgestellt und die Militdrprisenz in der
Region wird erhoht. Im Falle eines mi-
litdrischen Konflikts rechnen Russlands
Strategen mit einem Luftschlag oder Ra-
ketenangriff der US-Streitkriifte aus kiir-
zester Distanz, also iiber den Nordpol.

mrGioN wARHovER

Auch konnten etwa von US-U-Booten in
der Barentssee gestartete Nuklearraketen
nach nur 15 Minuten Moskau erreichen.

Ein solcher Angriff hitte aus US-Sicht
den Vorteil kurzer Vorwarnzeiten und
konnte damit die Zweitschlagfihigkeit
des Gegners beeintrichtigen. Daher
kommt zukiinftig der russischen See-
kriegsflotte eine besondere Bedeutung
zu. In Prizisierung der Militirdoktrin
unterschrieb Ende Juli 2017 Russlands
Priisident Putin einen Erlass, in dem die
massive Stiarkung der Flotte und der Bau
neuer Werften fiir den Marineschiffbau
gefordert werden. Russlands Kriegsflot-
te soll den Zugang zu den Weltmeeren
sichern und strategisch wichtige Seever-
kehrswege — etwa die Nordostpassage —
schiitzen. Auch Russlands Interessen in
anderen Regionen wie z. B. im Nahen
Osten sollen durch eine starke Flotte
durchgesetzt werden.

Zum Beispiel Syrien

Das Land ist mit der Militirreform zur
Untersetzung der vor knapp drei Jahren
verabschiedeten Militérdoktrin gut voran-
gekommen, was sich unter anderem wiih-
rend des russischen Militdreinsatzes in
Syrien zeigte. Die russischen Streitkrifte

waren in der Lage, in sehr kurzer Zeit in
Syrien ein zahlenmiRig kleines, dennoch
sehr wirksames militérisches Kontingent
zu schaffen und einzusetzen. Das ist ei-
ne Leistung, die etliche westliche Exper-
ten der russischen Armee nicht zugetraut
hiitten. Die logistische Vorbereitung und
Absicherung des Kampfeinsatzes war ein
Hirtetest fiir die beteiligten Einheiten
und zugleich eine Demonstration militéri-
scher Leistungsfihigkeit. Doch ungeach-
tet der aktuellen politischen Konfrontati-
on mit dem Westen ist nach jiingsten Au-
Rerungen des russischen Prisidenten fiir
den Staatshaushalt des nichsten Jahres
eine Kiirzung der Verteidigungsausgaben
vorgesehen, wovon allerdings die Pline
fir die Neuausriistung der Streitkriifte
nicht beriihrt werden sollen. Das bisheri-
ge Riistungsprogramm werde fortgesetzt
und man sei dabei, ein neues Programm
zu konzipieren. Russland reagiert auf die
westliche Aufriistungshysterie mit Augen-
maR und Konsequenz. Die Modernisie-
rung der Streitkrifte wird vorangetrie-
ben und das Riistungsprogramm wird an
verdnderte Bedrohungslagen angepasst.
Erkennbar ist die Entschlossenheit der
russischen Fiihrung, sich weder durch
Sanktionen noch durch militdrische Pro-
vokationen erpressen zu lassen.

DIE MACHT UM AGIIT

VITALY NEVAR/TASS/DPA
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Kolonialmacht Kerneuropa

Mali und mehr: Wie Berlin und Paris sich militarisch in der Sahelzone
festsetzen — und dabei arbeitsteilig vorgehen. Von Christoph Marischka

umindest in der Aufendarstel-

lung war der Krieg gegen Liby-

en 2011 die erste NATO-Inter-

vention mit europiischen Staa-
ten in fiihrender Rolle. Nachdem Frank-
reich und Grofbritannien im November
2010 ein weitreichendes Abkommen zur
Verteidigungskooperation beschlossen
hatten, das Deutschland aullen vor lieR3,
begannen sie, unterstiitzt von den USA,
am 19. Mirz 2011 mit Luftschldgen gegen
die libyschen Truppen. Die NATO stieg
erst drei Tage spiter ein und iibernahm
das Kommando. Bereits nach weniger
als einem Monat wiesen die USA subtil
auf ihre zentrale Rolle im Biindnis hin.
‘Was unter dem Vorwand des Schutzes der
Zivilbevolkerung begonnen worden war,
entlarvte sich als gnadenloser Luftkampf
gegen die regimetreuen Truppen und ihre
Verbiindeten. Fiir die damalige Zeit un-
gewohnt offen berichtete u. a. die »Tages-
schau« dartiber hinaus tiber franzosische
und britische Spezialkrifte, die nach Li-

byen gebracht wurden, um die Aufstin- -

dischen auch am Boden zu unterstiitzen.
Die USA organisierten umfangreiche
Waffenlieferungen iiber den Balkan und
die Arabische Halbinsel, Frankreich warf
Kisten mit Munition »zum Schutz der
Zivilbevolkerung« ab. Nicht zuletzt wur-
den die umfangreichen Waffenlager des
Regimes gepliindert.

Souveranitat angegriffen

Noch bevor Muammar Al-Ghaddafi
am 20. Oktober 2011 zu Tode gefoltert
wurde, war jegliche staatliche Ordnung
in Libyen zerstort, und die angeblichen
»Aufstindischen« waren in eine Vielzahl
konkurrierender Milizen zerfallen. In der
Folge geschah das, was allen Beobachtern
eigentlich von vornherein klar sein muss-
te. Thinktanks und Strategieabteilungen
dies- und jenseits des Atlantiks hatten be-
reits seit Jahren auf Bevolkerungswachs-
tum, Armut und unkontrollierbare Gren-
zen zwischen Nord-, West- und Zentral-
afrika hingewiesen, von einem Pulverfass
geredet — und die Region aufgeriistet. Bei
der EU liefen diese Programme unter der
Mafgabe der Migrationsbekdmpfung, bei
den USA im Kontext des Krieg gegen den
Terror.

Insofern war absehbar, dass mit der
Zerschlagung des Gaddhafi-Regimes,
welches ein umfangreiches Patronagesys-
tem auch in den benachbarten Lindern
unterhalten und Konflikte zwischen be-
waffneten Gruppen moderiert hatte, die
gesamte GroRregion destabilisiert wiirde.
Im Falle der Zentralafrikanischen Re-
publik kann dabei sogar noch von einer
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aktiven Rolle Frankreichs ausgegangen
werden. Dass sich schwerbewaffnete Tua-
reg aus Libyen quer durch den nordlichen
Niger nach Mali aufmachen wiirden, war
schlicht nicht zu verhindern. Sie griffen
jene neuen Stiitzpunkte der malischen
Armee und Polizei an, die zuvor mit EU-
Unterstiitzung aufgebaut worden waren,
um »die Prisenz des malischen Staates
in der Fliche« — konkret im traditionell
nach Autonomie strebenden Norden des
Landes — zu verstirken. Junge Offiziere
im Siiden putschten daraufhin in der Er-
wartung noch weit umfangreicherer Aus-
bildungs- und Ausstattungshilfe vor allem
aus Europa, stiirzten das Land damit aber
letztlich vollends ins Chaos. Das nutzten
islamistische Krifte, die die Kontrolle in
den Stiddten des Nordens iibernahmen,
was Frankreich als Vorwand nutzte, um
im Januar 2013 mit Luftschlidgen und Spe-
zialkriften zu intervenieren.

Diese Intervention, die viel zu gut vor-
bereitet war, um tatséchlich — wie gemein-
hin dargestellt — in letzter Sekunde erfolgt
zu sein, mit dem Ziel, einen Vormarsch
der Islamisten aufzuhalten, war von An-
fang an nicht auf Mali beschrinkt. Betei-
ligt waren unter franzosischer Fiihrung
Truppenteile aus den Nachbarstaaten
(bzw. dem Tschad), die zu Hause wie-
derum durch franzosische Spezialkrifte
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ersetzt wurden. Im August 2014 wurde
der Einsatz unter dem Namen »Operation
Berkhane« auch offiziell auf die Nachbar-
staaten Mauretanien, Niger, Burkina Faso
und den Tschad ausgedehnt, wo seitdem
dauerhaft franzosische Soldaten prisent
sind, um »den Terrorismus« zu bekdmp-
fen. De facto haben die betreffenden Staa-
ten ihre Souverdnitdt damit weitgehend
abgegeben bzw. eingebiifit. Von seiten der
EU und NATO werden sie mittlerwei-
le unter der Bezeichnung »G 5 Sahel«
zusammengefasst. Als solche sollen sie
nun eine gemeinsame Interventionstrup-
pe aufstellen, die von der EU finanziert
und in der Praxis natiirlich von Frankreich
gesteuert wird.

US-Einfluss zuriickgedrangt

Obwohl das Auswirtige Amt unter Gui-
do Westerwelle (FDP) gelegentlich noch
Zweifel an der volkerrechtlichen Grund-
lage der franzosischen Intervention
durchscheinen lief8, unterstiitzte das Ver-
teidigungsministerium diese von Anfang
an. Zunichst stellte es von Dakar (Sene-
gal) aus Lufttransportmdoglichkeiten fiir
die afrikanischen Truppen und Luftbe-
tankung fiir die franzdsischen Kampfjets
bereit, dann iibernahm die Bundeswehr
wesentliche Anteile einer EU-Mission
im Siiden Malis, bei der jene Truppen
ausgebildet werden, die anschliefend
den Norden kontrollieren sollen. Seit
die in Mali eingesetzten afrikanischen
Truppen in den UN-Einsatz Minusma
iiberfiihrt wurden, beteiligt sich die Bun-
deswehr hieran mit einem mittlerweile
auf 1.000 Soldaten angewachsenen Kon-
tingent und ist fiir Aufklarung, Fiihrung,
Lufttransport und Evakuierung zustin-
dig. Die meisten dieser Soldaten sind
im Camp Castor bei Gao im Nordosten
Malis stationiert, das quasi den letzten
gut gesicherten und erreichbaren Aufen-
posten der internationalen Truppen dar-
stellt. Zentrale Aufgaben versehen neben
den Objektschutzkriiften der Luftwaffe
die Heeresaufklérer und die Hubschrau-
berstaffeln der Division Schnelle Krifte.
Auch die beiden im Juli 2017 in Mali ge-
toteten Piloten eines Kampfhubschrau-
bers gehorten zu dieser Einheit. Erst-
mals seit Afghanistan werden hier die

von Israel geleasten grofen Aufkldrungs-
drohnen vom Typ »Heron I« eingesetzt.

Ursula von der Leyen hatte kurz nach
ihrem Amtsantritt auf der Miinchner »Si-
cherheitskonferenz« angekiindigt, dass
sich das neue deutsche Selbstbewusst-
sein in mehr militdrischen Einsitzen in
Afrika niederschlagen werde. Seitdem
wurden in und bei den Hauptstidten
Malis und des Nigers mehrere zivil-
militdrische EU-Stiitzpunkte aufgebaut,
die sichtbar auf Dauer angelegt sind.
Deutschland spielt dabei eine zentrale
Rolle. Die Spezialkrifte bleiben auch
nach Afghanistan in Ubung. Wer sich
trotzdem noch fragt, warum Deutschland
bereit ist, Frankreichs Bemiihungen um
die Restaurierung eines franzosischen
Kolonialreichs und die Zuriickdringung
des US-amerikanischen Einflusses in
Westafrika zu unterstiitzen, der sei auf
die Ergebnisse des deutsch-franzosi-
schen Ministerrates vom 13. Juli 2017
verwiesen, in dem beide Liinder — nach
der Wahl Trumps und der »Brexit«-
Entscheidung — unverhohlen ihren Fiih-
rungsanspruch in der EU reklamierten.
»Um die Debatte zu beleben (...), haben
sich Frankreich und Deutschland auf ei-
ne Reihe von bindenden Verpflichtun-
gen und Elementen fiir eine inklusive
und ambitionierte >Pesco< geeinigt.«
»Pesco« bedeutet dabei »stindige struk-
turierte Zusammenarbeit« (Permanent
structured cooperation), wohinter sich
das Konzept eines militirischen Kern-
europas verbirgt, in dem Deutschland
und Frankreich nun vorangehen wollen,
ohne auf lastige Mehrheitsentscheidun-
gen Riicksicht nehmen zu miissen. »Eine
langfristige Vision«, so heifit es weiter,
»konnte darin bestehen, ein Streitkrif-
tedispositiv in der gesamten Bandbreite
zu entwickeln — erginzend zur NATO«.
Das Ziel ist also gewissermaflen, sich als
deutsch-franzosisches EU-Europa auch
gegeniiber der NATO zu positionieren,
und die Region, in der das verwirklicht
werden soll, ist der »Sahel«. In einer
Epoche, in der die US-amerikanische
Fiihrungsmacht an Bedeutung verliert,
wie allgemein ko”nstatiert wird, reali-
siert sich das deutsch-franzésische Kern-
europa somit als Projekt zur Rekoloniali-
sierung Westafrikas.



