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Begrenzung der Niederlage

Die Offensive auf Afrin soll das tiirkische Versagen in Syrien kompensieren. Von Axel Gehring

er Angriff auf Afrin stellt im
militarischen Sinne eine Of-
fensive dar, doch politisch
geht es der tiirkischen Re-
gierung dabei primar um die Begren-
zung ihrer beinahe vollstidndigen Nie-
derlage im Syrien-Krieg. Der Einsatz
folgt dem Scheitern ihrer regionalpo-
litischen Ambitionen auf dem Ful3.

Von der strategischen Tiefe in die
auflenpolitische Versenkung

Zu Beginn der 2010er Jahre hatte die
Tiirkei das Ziel einer »Null-Problem-
Auflenpolitik« formuliert: Gute und
durch engen diplomatischen Aus-
tausch basierende Beziehungen zu al-
len Nachbarinnen sollten demnach die
Tiirkei zu einer Drehscheibe regiona-
ler Diplomatie machen. Thr Architekt,
der Aullenminister und spatere Mi-
nisterprasident Davutoglu, wollte so
nicht zuletzt das Machtpotenzial der
Tiirkei in der Region stirken. »Neo-
Osmanismus« war die kritisch spotti-
sche Bezeichnung fiir diesen Ansatz,
mit dem sich die Tiirkei unter Rekurs
auf ein imaginiertes osmanisches Er-
be als eine eng mit dem Westen ver-
bundene Fiihrungsmacht der Region
definierte. Doch der Plan lief3 sich
nicht mit den Prinzipien guter Nach-
barschaft vereinbaren.

In der offiziellen tiirkischen Au-
Benpolitik sprach man ohnehin von
»strategischer Tiefe«. Und dieser Be-
griff ist weit préaziser: Die Tiirkei hat-
te begonnen, Auflenpolitik verstéarkt
nicht mehr nur von Regierung zu Re-
gierung zu machen. Sie band eigene
substaatliche Akteure verstdrkt ein
und wendete sich direkt substaatli-
chen Akteuren fremder Staaten zu. Im
Grunde versuchte das Konzept der
»strategischen Tiefe«, das »Softpow-
er-Moment« westlicher Aul3enpolitik
zu imitieren. Allerdings war der An-
satz an sich plump und sprach offen
aus, was westliche Auf3enpolitik in al-
ler Regel bewusst im Impliziten be-
lasst.

Wie das Konzept fast nur jene tiir-
kischen Akteure einband, die enge
Beziehungen zur Regierungspartei
AKP hatten, so adressierte es nach au-
Ren hin auch nur an solche, die ihr
ideologisch nahestanden. Dadurch
konnte es sich langfristig weder in der
Tiefe noch in der Breite verankern.
Die Schwiche, auf die unmittelbare
Verfolgung politischer Ziele fokus-
siert zu sein, brachte es im Angesicht
der arabischen Revolten rasch zum
Scheitern. Die AKP wollte direkt in die
Neukonfiguration der politischen
Ordnungen ihrer Nachbarstaaten
eingreifen. Wo immer die von ihr un-
terstiitzten Organisationen margina-
lisiert wurden, geschah eben dieses
auch mit dem Einfluss tiirkischer Au-
Benpolitik. Nach wenigen Jahren
stand die AKP fast {iberall mit leeren
Héanden da. Besonders drastisch zeig-
te sich dies im Falle Syriens.

Totale Niederlage in Syrien

Als im Friihjahr 2011 eine Revolte
gegen die syrische Baath-Diktatur
ausbrach, zeigte sich sehr rasch, dass
sie Schwierigkeiten hatte, den kon-
fessionellen Rahmen zu verlassen —
beziehungsweise dort, wo sie es tat,
schnell in einen solchen gepresst
wurde. Rasch entwickelte sich aus
der Unterdriickung der Revolte ein
Biirgerkrieg. Nach anfanglichem Z6-
gern begann die Tiirkei, ihr nahe-
stehende Gruppen nicht nur zivilge-
sellschaftlich, sondern auch milité-
risch zu unterstiitzen. Thre Unter-
stlitzung galt zunichst vor allem je-
nen Gruppen, die der Muslimbru-
derschaft nahestanden, wurde aber
auf radikalere Gruppen ausgeweitet.
Auch dies band zahlreiche religitse
Minderheiten an die Regierung in
Damaskus, wéhrend der Biirgerkrieg
rasch zu einem internationalen Stell-
vertreterkrieg eskalierte.

Die vielfach gespaltenen Rebel-
lengruppen wurden von der Tiirkei,
Saudi-Arabien und zahlreichen
westlichen  Staaten  unterstiitzt,
konnten aber weder genug lokale
noch internationale Unterstiitzung
mobilisieren, um den Krieg zu ge-
winnen. Die nicht minder brutale
Baath-Diktatur erhielt — auch wegen
des zweifelhaften Charakters man-
cher Rebellengruppierung — wiede-
rum lokale Unterstiitzung. Interna-
tional wurde Damaskus mit Russ-

Tiirkische Truppen durchqueren Afrin.

land und Iran von zwei sehr ent-
schlossen agierenden Interventions-
méchten unterstiitzt. Wéhrend die
Tiirkei insbesondere ab 2015 in
scharfe Konfrontation mit Russland
geriet und hart von russischen Sank-
tionen getroffen wurde, verschoben
sich die militdrischen Kréfteverhalt-
nisse unwiderruflich zu Gunsten der
syrischen Regierung. Sie eroberte
weite Teile des Landes zuriick und zu
Beginn des Jahres 2018 zeichnete
sich die Niederlage der letzten Re-
bellen in Idlib und damit der Tiirkei
im Stellvertreterkrieg deutlich ab.
Eine eigene Dynamik entfaltete
sich zudem auf dem kurdischen
Schauplatz des syrischen Biirger-
krieges: Im Laufe des Jahres 2012 sa-
hen sich die syrischen Regierungs-
truppen gezwungen, den Norden des

Landes zu verlassen und sich auf die
bevolkerungsreichen  Hauptschau-
plétze des Krieges konzentrieren.

Im Norden Syriens (kurdisch: »Ro-
java«) etablierten sich nun sukzessi-
ve Formen kurdischer Selbstverwal-
tung unter Fithrung der PYD. Sie
miindeten in der Bildung dreier kur-
discher Kantone und schlief8lich in der
Griindung der »Demokratischen Kon-
foderation Nordsyrien«. Diese Form
kurdischer Selbstverwaltung stellte
eine Herausforderung fiir den seit
Jahrzehnten mit kurdischen Autono-
mieforderungen konfrontierten tiir-
kischen Zentralstaat dar. Ihre Ndhe zu
den Ideen des »Demokratischen Kon-
foderalismus«, die Ankara als genui-
ne PKK-Ideologie betrachtet, sorgte
zudem fiir eine ausgeprigte ideolo-
gische Konkurrenz.
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Dasrasche Anwachsen des IS schien
der Tiirkei zunéchst in die Hinde zu
spielen, bildete jedoch nur das Vor-
spiel fiir die kurdische Dimension ih-
rer Niederlage: Im Herbst 2014 hatte
die Offensive des IS die kurdischen
Selbstverwaltungsstrukturen an den
Rand einer Niederlage gebracht, aber
auch zu einer bespiellosen internati-
onalen zivilgesellschaftlichen Mobili-
sierung gefiihrt. Dariiber hinaus war
der IS fiir fast alle internationalen Ak-
teure — aulder der Tiirkei — aus geo-
politischen Interessen heraus nicht
tragbar.

Dazu wurde unter Fithrung der USA
die internationale Anti-IS-Koalition
gebildet. Sie konnte den Kampf ge-
gen den IS in Syrien nur im Biindnis
mit den Einheiten bestreiten, die die-
sen bereits mit Entschlossenheit fiihr-

ten. Dies waren die YPG und YPJ als
de facto militdrische Arme der kurdi-
schen Selbstverwaltungsstrukturen.
Das taktische Biindnis der Kurden
mit den USA erwies sich als erfolg-
reich und miindete in der Griindung
des Militdrbiindnis »Syrisch-Demo-
kratische Kréfte« (SDF), das mittler-
weile auch einen erheblichen Anteil
arabischer Einheiten umfasst. Bis zum
Beginn des Jahres 2018 eroberten die
SDF fast alle Gebiete 6stlich das Eu-
phrats, westlich davon befand sich im
Grunde nur das Kanton Afrin unter
kurdischer Selbstverwaltung. Seit
Mitte Januar ist es Ziel einer unpro-
vozierten tilirkischen Offensive. Doch
warum erfolgt gerade jetzt dieser
klassische Angriffskrieg? Und warum
wird der offenkundige Verstof3 gegen
das Volkerrecht international nicht
sanktioniert, sondern sogar gebilligt?

Die Niederlage begrenzen

Fiir die Tiirkei bedeutete der sich
schon seit 2016 abzeichnende Sieg sy-
rischer Regierungstruppen einen
empfindlichen Riickschlag in ihren re-
gionalpolitischen Ambitionen. Die
Tatsache, dass sich zudem die »De-
mokratische Konfoderation Nordsyri-
en« gebildet hat, gibt dem voraus-
sichtlichen Endresultat das Gesicht der
totalen Niederlage.
Zur Umsetzung ambitionierter geo-
politischer Projekte ist die Tiirkei
kaum noch fihig.

Bereits im spiten Friihjahr 2016
wurde der Architekt der neo-osma-
nischen Aulenpolitik, Ahmet
Davutoglu, als Ministerprasident ent-
lassen und notgedrungen begann ei-
ne Anndherung an Russland. Selbst
der Ende 2016 gestartete russisch-
tlirkisch-iranische Astana-Prozess zur
diplomatischen Beilegung des Krie-
ges wertete die Tiirkei nicht zu einer
starken Verhandlungsmacht auf,
sondern sollte vielmehr ijhren schritt-
weisen  militdrisch-diplomatischen
Riickzug aus dem Konflikt mehr oder
minder gesichtswahrend regeln. Ob
sich Ankara dies offen eingesteht oder
nicht, tut dabei wenig zur Sache. Auch
bei der nun laufenden Offensive auf
Afrin geht es der Tiirkei — trotz aller
grofdspurigen Rhetorik — vor allem um
eine Begrenzung ihrer Niederlage.

In diesem Bestreben kommen An-
kara die scharfe westlich-russische
Konkurrenz und das Interesse der Re-
gierung in Damaskus, die Kontrolle
iiber ganz Syrien zuriickzugewinnen,
scheinbar entgegen: Denn die Zusam-
menarbeit zwischen den SDF und den
US-Streitkrédften wird von Damaskus
und Moskau als Schwéchung der ter-
ritorialen Integritdt Syriens und Star-
kung des US-Einflusses iiber den Nor-
den des Landes betrachtet. Eine en-
gere Anbindung der dortigen kurdi-
schen Selbstverwaltungsstrukturen an
die Zentralregierung in Damaskus gilt
ihnen daher als erstrebenswert.

Die laufende tiirkische Offensive
verfiigt bisher bei weitem nicht iiber
die Mittel, um die kurdischen Kanto-
ne militarisch zu zerschlagen, iibt aber
betrdchtlichen Druck aus, sich mit Da-
maskus und Moskau im Sinne einer
Festigung der territorialen Integritét
Syriens zu arrangieren. Fiir Ankara ist
eine Kontrolle Nordsyriens durch As-
sad das kleinere Ubel gegeniiber ei-
ner weitgehend autonom agierenden
»Demokratischen Konfoéderation
Nordsyrien«.

Westliche Regierungen halten sich
derweil mit der Kritik an der Offensi-
ve zuriick, bewerten sie schon gar
nicht als volkerrechtswidrigen An-
griffskrieg, da sie um eine Annihe-
rung der Tiirkei an Russland fiirch-
ten. In dieser scheinbar hoffnungslo-
sen Lage kidmpfen die Verteidiger Af-
rins militérisch gegen die tiirkische In-
vasion und politisch um den Grad ih-
rer Autonomie von Damaskus. Je gro-
Ber da ihre Erfolge auf dem Schlacht-
feld ausfallen, desto mehr kénnen sie
von ihrer Selbststdndigkeit verteidi-
gen. Unter dem ersten Eindruck der
Offensive bat ein Sprecher von Afrin
Ende Januar Damaskus offiziell um
Schutz vor tiirkischen Angriffen. Doch
dem Verlangen sind bislang offenbar
keine realen Konsequenzen gefolgt.
Noch konnen sich die SDF der Res-
tauration des syrischen Nationalstaa-
tes verweigern. Dies ist wesentlich ein
Ergebnis der tiirkischen Schwiche auf
dem Schlachtfeld.

Axel Gehring ist Politikwissen-
schaftler aus Marburg. Seine Ver-
offentlichungsschwerpunkte sind
Tiirkei und EU-AulRenbeziehungen.
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Westliche Regierungen
halten sich mit der
Kritik an der tiirkischen
Offensive zuriick,
bewerten sie schon gar
nicht als volkerrechts-
widrigen Angriffskrieg,
da sie um eine
Anndherung der Tiirkei
an Russland fiirchten.



