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Die Achtundvierziger-Generation

Walter Schmidt erklart, warum die Revolution von 1848 fiir DDR-Historiker trotz
der Niederlage das wichtigste Ereignis des 19. Jahrhunderts war. Seite 27
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Der einzige legitime Erbe

Alt-»Achtundvierziger« Walter Schmidt iiber die 1848er Revolution in der DDR und in seinem Leben

Sie sind der Doyen oder auch
Grandseigneur der »Achtundvierzi-
ger« der DDR ...

Letzteres sagte zu mir einmal Volker
Schroder, Griinder und Frontmann
der »Aktion 18. Mérz«, die sich dafiir
einsetzt, das Datum in Erinnerung an
die Revolution von 1848 zu einem
nationalen Gedenktag in Deutsch-
land zu erklaren. Und die schon viel
zur Pflege der 48er Tradition geleis-
tet hat, beispielsweise einen Platz des
18. Mérz unweit des Brandenburger
Tors in Berlin aus der Taufe hob und
sich nicht zuletzt fiir den Friedhof der
Marzgefallenen im Friedrichshain
einsetzte. Gedrgert habe ich mich
iiber diese Benennung nicht, im Ge-
genteil, ich fithle mich geehrt.

Sie haben iiber nationale Grenzen
hinaus einen Namen als Forscher
iiber 1848. Wie kamen Sie zu die-
sem historischem Sujet?

In meinem Elternhaus stand 1918, al-
so die Novemberrevolution, auf der
Tagesordnung, weil der Vater dabei
gewesen ist. Von 1848 war nie die Re-
de, nur von Heinrich Heine und sei-
ner Loreley und dem deutschen
»Winterméarchen«, was ja immerhin
die Zeit tangiert. Fiir diese Revoluti-
on gab es in der schlesischen Ecke, in
der ich aufwuchs, keinerlei im Volke
erhalten gebliebene Erinnerung.
Auch in den Schulen, die ich bis 1945
besuchte, war sie kein Thema.

Als aber das mir bis dahin unbe-
kannte Revolutionsjahr 1948 seinen
100. Jahrestag hatte, lebte ich nicht
mehr im schlesischen Oderstadtchen
Auras, sondern war Oberschiiler in
der Theodor-Neubauer-Oberschule
im thiiringischen Greiz. Da las ich,
schon seit langerem geschichtsneu-
gierig, alles, was mir zu 1848 in die
Finger kam. Vor allem Artikel von
Wolfgang Leonhard in der fiir junge
Leute geschriebenen »Start«, mei-
nem damaligen politischen Haus-
blatt, stillten meinen Wissensdurst.
Wobei mir die groflere Franzosische
Revolution von 1789 und die fol-
genden Jahre — wegen der Sanscu-
lotten und auch Napoleons - attrak-
tiver erschien. Zu 1848 hingegen
blieben bei mir vor allem die Nie-
derlage und der Verrat der Bour-
geoisie hidngen. Aufgehellt schien mir
dieses dramatische Jahr lediglich
durch das im Februar erschienene
»Manifest der Kommunistischen Par-
tei« von Marx und Engels, das mir im
Abitur immerhin eine ordentliche Ab-
schlussnote einbrachte. Die Margina-
lien an der »Manifest«-Ausgabe von
1946 schaue ich mir als meine ersten
Kontakte mit dem Marxismus heute
noch bisweilen gern an.

Im Jahr der Griindung der DDR
nahmen Sie Thr Geschichtsstudium
an der Friedrich-Schiller-Universi-
téit Jena auf. Geriet da 1848 in Ih-
ren Fokus?

Zunachst habe ich mir an der Jenen-
ser Salana die ganze Breite und Wei-
te der Geschichte eroffnet. Die Er-
leuchtung fiir 1848 kam nicht so sehr
durch die Vorlesungen oder Semina-
re, in denen jene Revolution kaum ei-
ne Rolle spielte, sondern mit dem
Thema, das mir im Januar 1953 Karl
Griewank, Revolutionshistoriker par
excellence und mein wichtigster Je-
nenser Hochschullehrer, fiir die
schriftliche Examensstudie vorgab:
»Marx und Engels und die >Neue
Rheinische Zeitung« sowie die revo-
lutiondren Bewegungen in Polen
1848/49«. Was fiir eine Chance! fiir
mich, der seine Wurzeln im heutigen

Polen hatte. Sie verwob die deutsche
Revolution mit den Bemiihungen der
Polen um ihre nationale Unabhin-
gigkeit und Freiheit. Und das alles re-
flektiert durch das Blatt der Kom-
munisten um Marx und Engels, die
ihren Kampf um die Arbeiterpartei
auch mit dem Schicksal der polni-
schen Demokratie verbanden. Die
Recherchen dafiir - vor allem in dem
zu meinem Gliick in Jena aufgefun-
denen Nachdruck der »Neuen Rhei-
nischen Zeitung« — waren mein ers-
tes Forschungserlebnis.

Ein begliickendes, erfolgreiches?
Ja, es brachte mich nicht nur or-
dentlich durchs Examen, sondern ge-
dieh 1961 zu meiner ersten wissen-
schaftlichen Veroffentlichung. Ich
fiihlte mich da schon ein wenig als ein
»Achtundvierziger«. Danach habe ich
mich als Assistent, Dozent und Pro-
fessor natiirlich auch auf anderen his-
torischen Feldern tummeln miissen.
1848 und das Umfeld, die frithe deut-
sche Arbeiterbewegung und die Marx-
Engels-Forschung  eingeschlossen,
blieben im Zentrum meines wissen-
schaftlichen Lebens. Davon lie} ich
mich nicht abbringen, so viel Kon-
zessionen ich auch anderen, sicher
nicht unwichtigen Themen der Zeit-
geschichte gegeniiber machen muss-
te.

Haben Sie die Ereignisse in Schle-
sien 1848/49 stirker interessiert?
Mich hat vor allem die Biografie des
Schlesiers und Marx-Freundes Wil-
helm Wolff gefesselt. Ich promovier-
te iber ihn. Dann arbeitete ich an der
achtbéndigen Geschichte der deut-
schen Arbeiterbewegung von 1966
mit. In der Zeit zwischen dem 120.
und 125. Jahrestag der 1848er-Re-
volution erfiillte ich mir dann einen
Traum. Mit Gerhard Becker, Helmut
Bleiber, Rolf Dlubek, Siegfried
Schmidt und Rolf Weber schrieb ich
die »lllustrierte Geschichte der deut-
schen Revolution von 1848/49«, die
bis 1988 drei Auflagen erlebte.
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Mit Barrikadenkdmpfen vor 170 Jahren am 18. Mérz erfasste die 1848er Revolution, ein européisches
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Ereignis, auch Preuf3en.

Walter Schmidt, 1930 in Protsch-Weide im Landkreis Breslau in einer
antifaschistischen Arbeiterfamilie geboren, war von 1965 bis 1990
Vizeprasident der Historiker-Gesellschaft der DDR, gehorte der Kommission
der Historiker der DDR und der UdSSR an und war von 1989 bis 1993
Mitglied des Vorstands der Internationalen Marx-Engels-Stiftung Amsterdam
sowie bis 2016 Mitglied des wissenschaftlichen Beirats der Marx-Engels-
Gesamtausgabe (MEGA). Mit ihm sprach nd-Redakteurin Karlen Vesper.

Wie heute in der Bundesrepublik
gab es auch in der DDR zu den ent-
sprechenden  Jahrestagen  ge-
schichtspolitische Kampagnen. Mit
Akzentverschiebungen?

Natiirlich. Wir Historiker erkannten
und konnten das auch publik ma-
chen, dass der »bourgeoise Verrat«
der Revolution etwas differenzierter
gesehen werden muss. Und vor al-
lem, dass auch gescheiterte Revolu-
tionen wie die von 1848 geschichts-
méchtige Wirkungen hervorbringen,
dem gesellschaftlichen Fortschritt
den Weg bahnen helfen. Echt ge-
freut habe ich mich iiber eine Re-
zension der »Frankfurter Rund-
schau«. Sie kritisierte scharf, dass
man in der Bundesrepublik 100 Jah-
re Reichsgriindung mit offiziellen
Pomp feierte, wihrend die Revolu-
tion von 1848/49 ins Kulturpro-
gramm abgeschoben wurde. Im Ge-
gensatz zur DDR. Der Rezensent
schlussfolgerte: »So beansprucht die
DDR mit einem gewissen Recht, ein-
ziger legitimer Erbe dieser Revolu-
tion zu sein.« Und er plddierte dann
sogar fiir eine gemeinsame Erarbei-
tung der 1848er Tradition.

Einen Revolutionslehrstuhl gab es
in der DDR aber nur in Leipzig.

Das stimmt und ich erinnere mich
gern an die enge Zusammenarbeit mit
dem unter Regie von Walter Markov
und Manfred Kossok stehenden Leip-
ziger Zentrum fiir vergleichende Re-
volutionsgeschichte. An den Bera-
tungen des Leipziger »Revolutions-
tribunal«, wie wir es auch mal spot-
tisch nannten, habe ich regelmallig
teilgenommen. Den Band vier einer

zwolfbandig geplanten »Deutschen
Geschichte«, der die Epoche der biir-
gerlichen Umwélzungen von 1789 bis
1848 in Deutschland mit 1848/49 als
Mittelpunkt zum Gegenstand hatte,
erarbeitete ebenfalls eine Autoren-
gruppe. Dazu gehdrten jetzt auch
Helmut Bock, ein exzellenter Kenner
des 19. Jahrhunderts, und Heinrich
Scheel, der als junger Mann im Wi-
derstand gegen Hitler stand und zehn
Jahre Prasident der Historiker-Ge-
sellschaft der DDR war. Der Band er-
schien 1984.

Gab es so etwas wie eine innere
Mission oder Botschaft, die Sie mit
diesem Band in die Offentlichkeit
tragen wollten?

Unser gemeinsames Anliegen war, ei-
nem Geschichtsbild unter den Deut-
schen Geltung zu verschaffen, in dem
1848 und nicht 1871, die Revolution
und nicht die preuflisch-reaktionar
geprégte Reichsgriindung, das wich-
tigste Ereignis des deutschen 19.
Jahrhunderts war. Eine Sicht, die
trotz der Niederlage der Revolution
von 1848 und des Sieges einer »Re-
volution von oben« zeigte, dass die
revolutiondren Kampfe fiir Demokra-
tie, getragen von den Massen, den Ar-
beitern, Bauern, Handwerkern, aber
auch Intellektuellen und echten Li-
beralen aus dem Biirgertum, den ge-
sellschaftlichen Fortschritt voran-
brachten.

Der schon 1985 gefasste Plan der
»Achtundvierziger«-Historiker ~ der
DDR, zum 150. Jahrestag, also 1989,
auf der Basis der neuesten Forschun-
gen wieder eine grofe, dreibandige
Geschichte der deutschen Revolution
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von 1848/49 vorzulegen, scheiterte
an den Wirren der sogenannten Wen-
dezeit.

Aber Sie haben weiter geforscht?

Nicht nur ich, auch meine Kollegen.
Der Untergang der DDR konnte uns
nicht davon abhalten, weiter an ei-
nem demokratischen Verstidndnis des
Revolutionsjahrs zu arbeiten — aller-
dings auf eine, den schwierigeren
Verhiltnissen gemille, bescheidene-
re Weise, waren wir doch zumeist
»Abgewickelte«, aus dem offiziellen
Wissenschaftsbetrieb Vertriebene. Im
Juni 1998 haben wir in einer Konfe-
renz Demokratie und Arbeiterbewe-
gung in der deutschen Revolution
1848/49 erortert. Es folgten Studien
tiber Liberalismus und Konterrevo-
lution. 1992 griindete sich ein Ar-

beitskreis »Vormérz- und 1848er Re-
volutionsforschung«, in dem ich den
Hut aufbekam und der sich Anfang
des neuen Jahrtausends der eben-
falls auf freier Basis entstandenen
Leibniz-Sozietdt der Wissenschaften
zu Berlin anschloss. Aus diesem Gre-
mium alter und jiingerer 1848er-For-
scher aus Ost wie West ging dann die
Publikationsreihe »Akteure eines
Umbruchs« hervor.

Eine einzigartige Edition, auch im
Hinblick darauf, dass erstmals ge-
biihrend der Frauen der Revolution
gedacht ist.

Richtig. In den zwischen 2003 und
2016 erschienenen fiinf Banden sind
die widerspruchsvollen Lebenswege
von 21 Frauen und 66 Ménnern nach-
zulesen — und zwar, ebenfalls ein-
zigartig, von Protagonisten wie Geg-
nern der Revolution.

Tagungsnotizen

Geschichte im
Schulbuch

Die Hand zum Hitlergru® erho-
ben, empfangen deutsche Frau-
en 1938 die deutsche Wehr-
macht im Sudentenland. Dieses
Foto begriilte die Besucher ei-
ner Diskussionsveranstaltung im
Deutsch-Russischen Museum in
Berlin-Karlshorst. Sie fand in
dem Saal statt, wo die Wehr-
macht am 8. Mai 1945 kapitu-
lierte. »Wie kommt die Ge-
schichte ins Schulbuch?«, laute-
te die Frage, die Wissenschaftler
aus Deutschland, Russland und
Tschechien erértern wollten.

Den Ausfiihrungen von Jaros-
lav Najber, wissenschaftlicher
Mitarbeiter am Institut fiir Stu-
dien zu totalitdren Regimen in
Prag, war zu entnehmen, wie die
Totalitarismustheorie, die Kom-
munismus und Nationalsozialis-
mus gleichsetzt, sich im offent-
lichen Geschichtsbild niederge-
schlagen hat. Das Interesse an
den Sudentendeutschen als Op-
fer von Vertreibung nach 1945
sei unter Schiilern gewachsen.
Uber Forschungen zu den Nazi-
verstrickungen und den Antise-
mitismus vieler Organisationen
der Sudetendeutschen wusste
Najber nichts zu berichten. Auch
zum geringen antifaschistischen
Widerstand unter Sudenten-
deutschen werde in Tschechien
nicht geforscht. »Es geht in der
Forschung immer auch um die
Relevanz«, sagte er. Wer in
Tschechien an einem solchen
Geschichtsverstandnis Kritik {ibt,
werde als »Ewiggestriger« ge-
brandmarkt.

In Russland ist der Terror der
deutschen Wehrmacht und ihrer
Sondereinheiten nicht verges-
sen. Entsprechend gab es vor ei-
nigen Monaten heftige Empo-
rung, als der russische Schiiler
Nikolai Desjatnitschenko in ei-
ner Rede im Deutschen Bundes-
tag Wehrmachtsoldaten als Op-
fer bezeichnete; seine Reise in
die Bundesrepublik war {ibri-
gens von der SPD-nahen Fried-
rich-Ebert-Stiftung  finanziert
worden. Die Moskauer Ge-
schichtslehrerin Tamara Eydel-
man berichtete, dass sich einige
Politiker und Schuldirektoren in
ihrer Heimat in der Auseinan-
dersetzung hinter den Schiiler
und dessen Lehrerin stellten. Sie
selbst teile auch nicht die ge-
ballte Kritik an den beiden in
Russland. Deren Initiatoren
wiirden nationalistisch ~argu-
mentieren. Keiner der mit knapp
20 Teilnehmern schlecht be-
suchten Veranstaltung wider-
sprach ihr.

Der Inhaber des Lehrstuhls fiir
Geschichtsdidaktik an der Berli-
ner Humboldt-Universitédt, Tho-
mas Sandkiihler, sieht in abseh-
barer Zeit keine Chance fiir eine
gemeinsame europdische Ge-
schichtspolitik. Es habe in den
letzten Jahren Geschichtsbiicher
gegeben, die einen solchen An-
satz verfolgt hétten, sie wiirden
im Schulunterricht jedoch kaum
verwendet. Eydelmann und Naj-
bert erklarten, in ihren Landern
wiirden solche Biicher nicht auf
Interesse stofen. Ein Zuhorer
machte dann darauf aufmerk-
sam, dass die Verbrechen der
deutschen Wehrmacht in Russ-
land und die Behandlung der
sowjetischen Kriegsgefangenen
im deutschen Geschichtsnarrativ
noch langst nicht fest verankert
sind. Peter Nowak



